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^' '** P''^'">''^i des preuves de fan txifiemt ; 
if Jei atrribMs j de la matiiere dont ells 
infiae fur U bonheur des bommcs. 

CHAPITRE PREMIER. 

Orig'me de not tde'es fur U Dlvinit^. 
§. I. 
^^^^aEPUTS (\ lorg-terops que Ie« 
j^^^jl] Incredules craplpient leur ^io, 
^9 SI q"^"" ^ Ic""^ malignit^ i decla- 
^ggljl meicontreleserreucs&Iesmaux 
^^^^^*' du genre humam , centre ccux 
qui font occup^s ^ I'cnfcigncc & 4 Ic gou- 

Tmell. , A 
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ierner j ils auroienc du e^Tayer de former une 
republique felon leurs id^es , de^ policer 8c 
de rendre heureux quelques-uns^de ces pea- 
fles fauvages , far lefquels les Souverains ni 
Its Pr^tres n*exerccnt point encore teur em-^ 
pire. Nous ferions en ecat de juger de I'A^ 
th6ifme par fes effecs ; I'experience , ce guide 
inCaillible , auquel ils ne ceflenc de nous ren« 
voyer 9 nous donneroic plus de lutnicres que 
routes les fp^culations > nous fbrceroit peuc- 
£tre de rendre hooimage I un fyft^n^e que 
reus les hommes fe font obftin^s jufqu'ici k 
rejetter. Puifque la Religion a rendu mif^ra- 
bles routes les Nations qui lui font foumifes > 
le zek philofophiqiie ne doit pas n^gUger 
I'occafion d arreter fes conqu^tes ou de les 
pr^venir. Lorfque tes hommes Tont fucee 
avec le tait , it eft trop difficile de tes en d6^ 
racher. Depuis on fie^le que des g^nies fu- 
perieurs ont form^ le projet de la detruire > 
leurs trayaux nefont pas encore fort avances ; 
it eft m^me dangereux que Ton ne commence 
^ s'ennuyer de leurs clameurs : le parti le 
plus priuknc ferok de nous abattdomier ii 
notrjs mauvais fort , de porter k des hosi- 
mes y encore exempts de pr^jug^s > la lumte- 
tt dont ncKfe indociltt^ nous rend indrgne$. 

II y a peu h gagner fur Tefprit des vieil- ' 
lards iSc d6]a le genre bumainavieilli dans 
fes opinions fur la Diviniti. Une Religion 
que nous tenons de nos Peres , par une tra* 
dition fuivie depuis le commencement du 
monde > qui eft depuis dix-fept (iecles cr% 
fofcffipn de r^gner fuc nos climacs » femble 
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^rok acquis , par fcs rides v^n^ables ^ une 
efpecedc drOic k nos refpefts. Dans tous les 
remps elle aira Mm\t concr'elle , des Phiio'* 
fopbesarmes de fophifmes 8c de calomnies : 
/eurs Livres ont peri -y eile a conferv^ fes 
Temples Sc fes Aucels. ll paroic que le temps 
de fa chute neft pas encore aniv^ : que 
fait-oQ m^zne fi la fecoulTe momentan^ 
qu'elle eprouve, n'afFermira pas fon empi- 
re ^ Des hommcs , moins intrepides que nos 
IncF^dules , autoient ^ce d^courages par )e 
maavais fucces de leors pr^d^cefleurs. 

Ce nVft pas ajfez d^accamuler contr^elle 
des objedlions & des reproches , il (aiic met« 
tre quelque chofe i fa place , former une 
hypothete plus vraie oo plus probable, uti 
fyft^me plus analogue aux befoins Sc aiix 
idies de l^humanit^. Ceft le grand ouvrage 
auquel la Philofophie a travaill^ en vain )u£. 
qu'icl Bile nous ^voit enfeign^ d'abord k 
O^ifme ou la Religion naturelle , comrae la 
fcule qui convenoit ^rboteme &qui pou- 
vok le rendre Ke'urcux : au^ourd'hui > d^pitce 
coBirc fon proprc ouvrage , cHe s'occape k 
'edctmirc ; cllc pretend que i'Ath^iTme , h 
Mat^riatifme , nrr<^Ugion abfbbe eft la feule 
doftrinc vraie , le feul remede fooverain aox 
^ax dc i'tmmanitd y la (eule fonrce da 

Pttifqu'eUc s*eft OFom^e dans fa premiere 
Ptfeention , il.y a lieu de craindre qu'dle 
^foit encore abu fife dans le nouveau parci 

JU'ctteapris; nous ncpouvons' plus nous 
«« i fcs ptomcfles. Kotti avofts vu> dans 

Aij 
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la premiere parcie de cet ouvrage , que le 
.Mat^rtalifm^ , loin decre appuye fur des 
raifons folides , n'a pas meme de preuves 
apparentes; qu'il n'eft ^cabli que fur des 
abiurdit6$> (ur des concradiftions ^ fur un 
abus groflier des cermes $ que pour retn- 
brafTer 9 il fauc fcrmer les yeux a la lumiere 
nacurelle > s'expofer aux plus cerribles CQn- 
fequences ; que fi ce dangereux fyft^me 
.Vincroduifoit dans la fociete , il la fapperoic 
-par les fbndemenSf^ dechaineroic contr'elle 
routes les padions^ ^cabliroic Tanarchie^ r^- 
duiroiC par degres les peuples k la vie brutale 
& fauvage. 

Quelques accufation^ qu€ les Incredules 
•puifTenc former contre la Religion , ils ne 
prouveronc jamais qu'elle fqir capable de 
produtre d^auili triftes efFecs :l'experience> 
retat prefenc de la fociet^ font Ton apologie ; 
il fau( avoir renonce au fens commun ^ pour 
ofer (aire un p^rallele entre €e que nous 
fommes Sc ce que nous deviendrions > fi 
malheureuremenc nous tombipns dans TA- 
th^ifme. Mais l! Auteur que nous examinons, 
n'avoit plus rien k rifquer 3 apres avoir eerie 
fon prcthier volume ; quand op a pu braver, 
xomme il l*a foit j I'cviderice natur?lle , Ja 
.voix de la raifon; & de la confcietice >-oti 
|>eut tout ofer. Il a mSme , dans fa feconde 
parde, un.avantagc qu'il n'avoifcpas^ans la 
premiere ; il ^toir alors queftipn d'iftabliruQ 
fyft£me & de le prpuver : cela n eft pas aifj$> 
& notre PlMlp/ophe y a tr^s-mal reumv A 
pri££enc il i?e sa^c. plus que dat^Uquex la 
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Religion ; il ne faut pour cela que de la ma- 

%Qic^ , & c eft I jouer ce perfonnage > que 

Its Incredules triomphenc ordinaireinem* 

L'Auceur avoic des modeles ^ il les a exa£le«. 

tncnt fuivis ; & I'on except e ce qu'il.a die dans 

ie quatrieme & le cinquieme Chapiire , couc 

Je refte eft copi6 prefque mot k mot de la 

Contagion faerie y & de X'Effaifur les triju^ 

g^s. li examine I'origine , les dogmes , les 

preuves , les effets de la Religion : il n'eft 

aucun de ces divers objets fur lequel on ne 

puifle repandre des nuages. Av£c un peu 

d attention & de <iroiture > nous pacvicu* 

dronsaififmenc \ les diffiper. 

§. 1 1. 

11 fe propofe de montrcr > dans fon pre- 
mier Chapitre y qae la croyance d'un Dieu , 
& Thabitude de lui rendte un culte> Tone 
n^sdel'igiiorance des hommes encore pref* 
que fauvages & peu inftruits des caufes na* 
turelles; c'eft le fentimenc de leurs maux 
qui les a fait recourir ^ une puitTance inviH- 
ble qu'ils ont cru capable de les fecourir i 
c'eft la crainte & I'abattement ou ils ont 6xi 
r^duics par les d^faftres & les revolutions 
furvenues dans la nature 9 dont on retrouve 
encotS les veftigcs fur la face du globe. Tel 
eft le fyftfime adopte par la plupart des Au-, 
teurs qui ont ^crit contre la Religion [a). 
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Avmt dc difcuter ces diflFiirenf es caafisi i 
il eft k propos de fdre quelqucs obfervauons. 
i^.'S'il eft vrai qu^ plus rhbxnme eft ignorant: 
& ftupide 9 plas H eft fuperfticieuic (j) , <^c(t 
inal-^*propo$ qae cenains critiques one vou- 
kichercher dans un autre h^ifT>here> des 
peuples (auvages qui ne conmiUenc point 
Dieu i qui n*euflenc aucune Religion , poor 
tirer deleur ignorance une induAion cotirre 
le confeAtement g^n^ral de tous les bomaies , 
Qui prouve I'exiftence d'un CMeu.Gescrt. 
tiques imprudens foutenoient qu it y a dei 
peuples tcllefbcnt barbores , qu'iis n'ont 
point de Religion. Notre PhiloTophe pre-* 
tend au-contraire que plus ils font barbares , 
plus ils font port^s k k faire une Religion. 
L'on n*exigera point de nous la concffiadon 
de deux jugemens fi oppo£is \ c'eft k nos id* 
rerfaires de s'accorder. 

1^. UAuteur attribile la Religion i une 
fburce moins odieufe » que ceux qui ont 
avanc^ qu*elle eft Touvrage de rimpoftare i 
& un mbyen dont quelques (burbes adroits 
k font fervis pour lubjuguer les peuples & 
pour les ranger fous leurs loix. Uhomme a 
puif^ la croyance <l'ttn Dieu dans le ienti- 
tnent de fes befoms , de fa foiblefle ^ de (on 
impuidance ; dans la vue des ph^notdenes 
que I'ont efFray^ ou ^tonni , dans I'^motion 
que lui one cauCi des ^v^nemens , dont les 
tips ont excit^ en lui le trouble & la dou- 
leur , les aucres I'amour , radmiracion , la 
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reconnoi(ratice (a). II n'a done pas ^c^ befoin 
qoe des impofteurs pri(rent la peine de le (6^ 
daire ; il eft parvenu de lui-m^me ^ la con* 
noiflance d'un Dieu i la nature feule lui a 
iervi de maicre. Nous n'avions pas lieu d ac« 
tendre une cheorte audi favorable k la Reli- 
gion y nous reconnoilTon^ volontiers que 
I'Auteur a mieux penH^ fur fon origine^ que 
la plaparc des Incr^dules. Si la Religion 
^otc Touvrage des kommes , nous ne pour- 
rioDsloi ailigner une fource plus honorable:, 
ni plusconforme i la marcht de la Nature. 
^o.Enfuppofampour un moment que la 
croyance d'un Dieu foit une erreur , il s'en-r 
fuit du^moins aue ceft une eri^eur neceflaire 
& inevitable , lur-tout dans le fyftSme de la 
fatalit^ ', il 6toit impoffible k Thomme de n'y 
pas tomber , puifque c^eft la nature m^me 
qui I'y a conduit. Quand on viendroit k bouc 
tujourd*bui de lui arracher cette perfuafion ^ 
il ne ihanqueroit pas d'y revenir bientot : lea 
hpmmes feront toujours ignorans & foibles i 
its auront toujours des beioins k fattsfaire 8c 
its maux k d^plorer ; il y aura toujours dans 
la Nature des phi^nomenes capables de lea 
^tonner ou de les etfray^r , de les r^jouir oa 
deles attfifter : tant que fubfifteront les cauo 
iies qui ont rendu Thomme religieux , I'etfet 
s'enluivra certainement. L'Auteur toujours 
tr^s-exaA k (e condamner , le rcconnoit for^ 
mcUcmenr. ^^ Les ancienncs revolutions de 
,) la Terre * dit-il , ont fait ^clorre fes pre- 

U) PAgf 19. 
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„ micrs Dieux ; dc nouvcllcs revolutions en 
,, produiroienc de nouveaux > (i lesanciens 
„ venoienc h s'oublier " (a). Y a-t-il du bon 
fens a vouloir decruire une croyance k la- 
quelle le genre hu main eft necefTairemenc 
entrain^ i 

40. L'Auceur confbnd la connoi/Iance 
d'un feul Dieu avec le Polytheifmc , la vraie 
Religion avec les fau(Tes. Nous convenons 
que le Polycheifme & Tidol&crie fonc nes de 
Tignorance & de Tadmiration ftupide des 
caufes nacurelles ; que I'homme ^ apres avoic 
perdu le ill de la tradition primitive , adora 
d'abord les Elemens {b)'j que les fuperfti' 
tions > les pr^fages ^ les (acrifices de fang 
humain ^ ont eu Torlgine que TAuteur leur 
ailigne) & nous avons foutenu ce fyft^me 
dans un autre Ouvrage (c), Mais il eft faux 
que les hommes ainfi egares d'abord , foienc 
parvenus enfuite par leurs reflexions k la.con« 
noiftance d'un feul Dieu ^ d'un feul jigent > 
d*une Intelligence Jouveralne k laquelle ils one 
foumis la Nature (d). L'hiftoire& les monu- 
xnel>s de tous les peuples d^pofent contre 
cette aftertion. Ce leroient les peuples poli- 
ces qui auroient adore un feul Dieu ^ pen* 
dant que les peuples fauvages feroient de- 
meures dans l'idol4trie. Tout au-contraire > 
nous voyons les Nations les plus ^clair^es , 
les Egyptiens ^ les Grecs , les Romains obf-^ 



/ 



(«) Chap. 10. ) 17* Contagi<)A faerie > ch. 14. p. i45, 
. ih) Pa^e 16. 



V (c) Ongine^des Dienx da Pagani/me , Difc. Prilioi* 



Page i6, Coataff. faerie 1 chap. |. p. $z« 



nn^^ perfev^rei dans le Poly th^ifme^ pen- 
dant que les Jyifs feuls adoroienc un Dieit 
unique. Les Philofophes , loin d'avoir d^- 
couvert le dogme de Txink^ dc Dicu , Tont 
rcjcttc i lorfqu'il a ^te prSchi par les Apo- 
ircs, 

Le genre humain n'a done pas pafle de 
Verreur ^ la v^rir^ ; au-concraire , il eft com- 
be dc la verir^ dans Tcrrcur (m). L*Hiftoire 
autbentique de fon origtne atcefte que Dieu 
s*etoiC tiyi\6 aux premiers hommes > & que 
cctte tradition s'eft confervie chez les def- 
cendans des Pacriarches. Ceft en s*^loignanc 
de cette fource primitive , que les hommes 
fe font livr^s k tous les ^garemcns done 
lAtttcur a fait le detail ; 8c leur erreur a M 
volentaire. lis ne fe font pas corrig^s en de<n 
venam plus ^clair^s ; ils ont m6me Ciwi con-i 
treles Pr^dicateurs du Chriftianifme qui ont» 
voulu les d^tromper. La th^orie de notre 
Philofophe fur I'onginc & les progr^s de la 
Religion eft contredite par tous les anciens 
Auteurs > facr^s & profanes, 

fo. Dans le Ch. i ). TAuceur conviendra 
que c'cft la crainte importune d'un Dieu ven- 
geur , qui eft la principale fource de I'Ath^if. 
nie. 11 fcroit fort fingulicr que la croyance 
d un Dicu fur nee de la m£me (oarce , & 
que la crainte euc enfance tout-^4a*fois la 
Religion Sc I'lrreligion. 

Apris ces prdiminaires , que Vimportan-- 
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ce de la matiere exigeoic , le Chapttre que 
nous examinons ne peuc plus faire aucuxxe 
difficuUe. 

f III. 

Le befoin eft le premier des maux de 
Vhommtf mats mat n^ce(raire> pour que 
rhomme puiflc conferver (on ^tre > & exer- 
cer Ton a<fiivit^. Ceft ^ nos befoins que foni: 
dus nos defirs ^ nos paffions , I'exercice de 
BOS facult^s corporetles & intelleAuelles : 
ce font DOS befoins qui nous forcenc it pen- 
fet , ^ vouloir ^ ^ travailler. Le mat eft done 
aeceflaire ^ Thomme i fans lui , il ne pour- 
roic connoicre-ce qui lui eft nuifible , ni T^- 
vitcr , ni fe procurer le bien-^trc ; il ne ju- 
geroit de rien ^ il n'auroit point de cboix > 
point de motifs pour rien aimer ni rien 
oraindre , il feroit un automate infenfible ^ it 
lie ktok plus un homme (a). 

S'il n'etoit point de mal en ce monde t 
rhomme ^ felon notre Auteur , n'eut jamais 
fong6 ii la Divinic^. Touiours content , il 
ne s'occuperoit qu'^ facisfaire fes befoins; 
il n'eprouveroit ni crainte , ni defiance y ni 
inquietudes pour I'avenlr. Ind^pendammenc 
de fes befoins > Thomme a fenci une foule 
de maux^il eft expofS h I'incl^mence des 
faifons, k la difettejL sk la contagion ^ aux 
accidens « aux maladies , &c. VoiU pour* 
quoi tout homme eft craintif & defiant ; il 
accribue fes maux ^ des caufes inconnues : 

— " ■' " ' immmmmr^m^mmttmmMimmtmm\<afmmmmmmmmm» 

U) P«tcf 1. ft 4« 



X>V MATiRXALISME. It 

Viionune. ignorant eft un enfant que tout 
etonne & fait trembler. Dh qu'il ne peut 
parvenir a demSler les caufes gui le trou- 
Ucnt oa qoi U font Coutkit y il s'en prend 
^ vtnpottvmr inconnu , a xxntpuiffance cdchie » 
qu'il s'e&rce de fl^chir & de d^farmer. 
Ceft ainfi que fon ignorance & fa foible fle 
le reodent iuperftltieux {d) ; telle eft > felon 
notre Am6ur> la faite des idies qui one 
conduit llipnime iimaginer un Dieu , ^ lui 
rendce un culte^ ^ (e faite une Religion. 

Il y a d'abord i dans cette th^orie > une 
legere contradidion. Le befbin eft , dit- 
on , le pr eiBier des manx de I'homme : Von 
ajoute que s'il n y avoit point de nial en ce 
monde y Thomme ne ieroit occup^ qu'4 
laci^ire fes befbins. Mais tant qu U y aucoic 
des befotns 9 il y auroitdes <naux , felon la 
lemarque pr^c6dente : on ne doit d(Mic pas 
fiippokr qu'il n*y eut plus de mal 1 & qu'il 
T eut encore des befbins. 

Le mal eft n/ceffaire a rhomme : ainfi la 
Providence eft juftifide ; en vain certains 
PhUofophes Tont attaqu^e fous pretexte 
qu'il y a des niaux dans ce monde ^^ en vain 
ils ont pretend tt qu'un Dieu bon ne pou« 
voir pas expofer fes creatures k foutfrir ; ils 
ne faifbient point attention quefi Tbomme 
n'^toit pas fenfible h la douleur y il ceiferoic 
d'etre homme. Notre Auteur lui-ro^me, 
qui fait cette o'bje&ion.dans la fuite de Ion 
Onvragc > qui y infifte , qui la r^pete pl«- 
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fieurs fois , s'eft refuel d'avance i il dous a' 
fourni des armes concre lui. 

Sans le ma\ y I'homme ferott un^ amotttjite 
infenfible , il ne fnoit plus un bcmm^ : Dans 
cec ^tac 9 fans douce , il ne fonger^it plus k 
Id Divinit/ 1 un automate n'eft pas capable 
de penfer qu*il y a un Dieu ^ ni de lui ren- 
dre un culte, Mais il s'enfuic du-moins que 
rhomme etant fenfible & raifonnable y ii 
ne pent s'emp^cher d'avoir une Religion. 
Je dis fenfible & raifonnable. Quoique Les 
brutes foient fenfibles^ fujectes commel'hom- 
me k des befoins , k de&douleurs , k I'incl^* 
mence desfaifons , aux maladies , &c. nous 
n avons pas encore apper9u en elles des 
marques de Religion > nous ne les avons pas 
vues fe ralTembler pour rendre hommage k 
TAuteur de la Nature. Ceft done la rai(bn 
)ointe k la ftntibilit^ qui infpire la Religion 
k Vhommei les Philofophes qui y renoncent , 
fe r^duifenc de leur propre aveu , au rang 
desanimaux. 

Si I'homme ne foufFroit pas dans ce mon^ 
de» iln'auioic jamais fong^ k la Divinite, 
Suppofons4e pour un moment. C'eft que 
la Religion eft la feule confolation ou'xl 

fmide avoir dans les . foufFrances : 8c pui^ue 
es maux font inevitables^ il y a de la cruau- 
t^ k voiiloir arracher cette reflburce k I'hu- 
manit^. 

Cependant I'Auteur lui-m^me a obferv^ 
que ,) les ph^nomenes de la Nature font 
Pf naitre neceHairement dans les hommes 
»> des fcntimens divecsi que les uns leur.foac 
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iy &vorabIes , les autres nuifibles ; que les 
jj uns excitent leur amour ^ leur admiration > 
Si leur recx)niioiflancc ; les autres excitent 
J, en eux le tiouble , Tavetfion , le dcfef- 
j7 poir. Que d'apr^s les fcnfations varices 
,> qu'ils ^prouvent > ils aimcnt ou craignenc 

les caufes auxquelles ils attribuent les ef- 

fers qui produifenc en eux ces difFdtentes 
yj paflions {a). 

L'amour , t'admiration , la reconnoiflran* 
ce ^ ont done contribu^ autant quelacrainte 
& la douleur a faire naitre I'idee d'une caufe 
inconnue , d'une puijfance cach/e , ou d*une 
Divinite. U n'eft done pas vrai que Tid^e 
de la Divinit^ reveille toujours en nous dci 
idies affligeantcs (b) , puifqu'elle reveille eti 
nous Tadmiration , la reconnoiflance & Ta- 
tnour. Il eft certain d'ailleurs par le fait , 
que les premieres affembl^es de Religion 
c\\ez les plus anciens peuples , fe pafToienc 
enrejouiflances. 

Quel avantage T Auteur peut-il done tirer 
des reflexions qu'il vient de faire ^ Il ne 
pouvoit mieux prouvcr que la Religion eft 
un (cntiment inevitable ^ tout homme qui 
fait afage de fa raifon ^ une efpecc d*inftin£fc 
ent6 fur la Nature,* que pour vivre fans 
teligion^ il faut cefler d'etre homme. 
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$. IV. 

11 nous apprend qu*outre les ph^aometies 
naturels & ordinaires ^ done les hommes eii' 
core groflliers n'onc point devin^ les caufes » 
lis ont efluy^ des calan>ites qui one du t6^ 
pandre la terreor dans cous les efprirs. De 
vaftes concinens furenc englouds par les 
eaux^ des tremblemens de terre one bou- 
leverfii une parcie du globe ,* les feux fou- 
terreins fe font en differens Iieux ouverc 
des foupiraux efFrayans. L'homme vit dans 
tous les pays y la Nature entiere arm^e concre 
lui. Ce fut dans ces circonftanc^s fatales , 
que les Nations ne voyant point fur la Terre 
d agens a(Tez pui(!dns pour op^rer les effets 
qui la troubloient ^ porterent teurs regards 
hiq^iiets & leuxs yeux baign^s de laimes ^ 
vers le Ctel, ou elles fuppofereni que de- 
voient redder des agens inconnus^ dont Tini-^ 
mitie d^truifoit ici-oas leur felicite (a). U y a 
dans ce detail j fur lequel TAuteur s'^tend 
avec complaifance ? plufieurs fuppofitipns 
ians fondenaent. 

i\ Eft-il bien certain que les hommes 
n*ont penfe h, la, Religion ^ qu'aprds avoii: 
efluy^ les &6aux & les d^faftres doht oa 
vient de parler ^ Ces catamites n'ont pas ^t^ 
conti nuell es , U s*eft quelquefUfr pam plo* 
(ieurs fiecles , fans que I'on ait vu > ni d61u« 
ges^ ni ti:6n>blemeii& de lerre > na ^euiKionf 
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ftc volcans ; ccs derniers n'onc prcfquc ja- 
mais paru dans I'int^ricur dcs terrcs , mats 
fcuJeinenc dans les Iflcs ou fur Ics cotes de 
w mcr ; c'cft unc obfcrvation qac plufieurs 
Pnyficiens one faite, Dans I'intcrvalle qui 
s eft ecpuU entre ccs diflfercmcs revolutions , 
Jcs hommes onc-ils perdu la notion d unc 
Divinitc, ont-ils ce({e d'avoir une Religion? 
DC la-c-on pas crouv^e chez dcs peuples 
qui nc confervoient aucun fouvenir des nial- 
neurs & dcs d^faftrcs qui font arrives fur le 
globe ? 

i*. Si la frayeur fcale avoit rendu Ics 
uotnraes religieux ou fuperftiticux , ils n*au- 
roicnt connu que d^s Divinit^smalfaifantes: 
Ics peuples d^fol^s par un deluge >n'auroienc 

^^'^f ^**^ ^ ^^^ ^" ^*"* * ^^^ Nations 
cffrayees par un volcan > auroicnt bomi leuc 

cultc 4 Vulcain ; la terrc feule auroit cu des 

Autcls dans les lieux oik die avoit trcm«* 

He. Ce n*eft pas ainfi que la Relision s'c(t 

^tablic. Les P^ruviens^ encore fauvages^ 

adoroient ic Soleil > & ils le regardoienc 

comoie une Diyinitd bienfaifante : au-con^ 

jxaire les Negres Ic maudiflcnt , lorfqulV 

Icsbrule par une chaleur exceiCve> & ils 

lie lui rcndent aucun cuke. Les Egyptiens 

& les Ph^niciens , dans les premiers temps , 

ont adord les Aftres> les El^mens , Ics pro- 

duftions de la terrc > dont ils (e noucriflbient ; 

les anciens Perfes honoroient le feu » comme 

Icprincipe de la vie ; les Indiens recon- 

noiflbient Brabmaovt BritfAa pourteCr^a-- 

teur^ les Cbineis rendcnt uq cultc auCid 
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ou ^ Wnteiligence qui r^flde aa Ciel , com-* 
me au ptincipe de touces chofes. Les Pa^ 
triarchcs, ant^rieurs au Deluge > connoiC- 
foient le m^me Dicu , que leurs defccndaris 
ont ador^ depuis cetce grande revolution. 
Voil^ les plusancietmes Religions done nous 
ayons connbKTance ; aucune ne paroic (on- 
dee fur des id^es effrayances ; aucune n'ai 
imaging un Dieu ennemi de notre felicic^. 
3^. Chez tbuces les Nations , d^s les pre- 
miers temps , les aiTembl^es de Religion > 
loin d'avoir eu rien de lugubre ^ annon* 

' 9oient plutoc la reconnoiftance & la joie : 
elles fe padbienc en feftins > en danfes , en 
concens de mufique y analogues k la grof- 
fieret^ de ces- temps 1^. Nous ne connoiC- 

^fbns point defStesreligieufes y dont un ^v^- 
nement funefte ait et^ I'objet : toutes les 
fStes des Juifs ^toientautantdemonumens 
des bienfaits dela Divinit^. Voil^ des preu« 
ves qui d^montrent que I'admiration ^ ia 
reconnoifTance ^ Tamour^ ont eu beaucoup 
plus de part , que la crainte & la triftefle , 
h retablifTement du culte religieux ; 8c cette 
cbfervation (eule d^truit toutes les fuppO' 
fitions fur lefquelles on a di^ia fait tant de 
livres; VOrigine du Defpotifme Oriental ; 
VAntiquiti difvoiUe par jes ufages \ la Djf- 
fertatlon fur Elie '& fur Enoch , &c. auffi- 
bien que les fp6culatians de notre Au* 
teur. 

4^. Les peuples m^me PolythMes > tels 
que les Grecs & les Romaitis , chcz lefquek 
la Religioa avoit degen^re / honoroient de 

bons 
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hpns G^nies auflli-blen - que des mauvais 9 8c 
ks premiers 6toient en plus grand nombre. 
queles feconds. LesEgypciensrefpeftoieno 
les animaux utiles ^ beaucoap plus que tes 
animaux nuifibles ; les plantes alimentaires > 
plutot que ies poifons. Les F£tes Grecques 
&Roroainesn'avoienc. point pourobjet de 
recracer larp^moire*des anciens malheors ^ 
mais plutot de celebrer rdesevenemens heu-^ 
reux : on peut s*en convaincre par les faftes 
d'Ovide , & par le livre de Meurfius de 
fefiis Gracorum. 

On envifageoit les Dieux nationaux > tes 
Divinites locales > non comme des enne- 
mis > dont il falloit appaifer lacolere , mais 
comme des protefteurs , don^ pn devott 
cuitiver la bienveillance. Ainfi.les Atheniens 
honoroient Minerve ; les Corinthiens , Ves- 
nuS| les Argiens 9 Junon; les Phehiciens 1 
Hercule ; les Romains , Romulus ou Qui* 
j[inus> &c. Nous cherchons en vain ,- dans 
toQS ces cultes , des veftiges de la terreur > 
du trouble > du defefpoir qui .one forc^ l^s 
peuples ^ tourner ver$ le Ciel leurs ypux 
baign/s de larmes: nous voyons feulemenc 
Vint^rec y preiider ^ I'homme occup^ ^ for* 
mer des vceux mercenaires 9 ^demander des 
biens temporels & rien davantage ; le deuil^ 
la triftede y la crainte n'ecoient certainement 
pas les fentimens dominans dans les fetes de 
Ceres > de Venns & de Bacchus; . 

f ^. Quand oil 'dit que I'ignorance 4es 
cattfes naturelles a fait' iroaginer un .pou* 
voir inccHinu , one Intelligence occup^e.^ 
Tmc J J. B 
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i^gtc la Nature ^ ii y a une diftin£bbn ^ ' 
£ike. L'homme a cres<^bicn Temi que la nur- 
tiere ne fe meuc point elle-mSmc 9 qu^dle 
« bcfoin dun moceur; qa'an mouvement 
v^lc ) des revolutions p^riodiques >. des 
emts prapottionnes k leurs caufes > des 
parties qui fbrment cm tout l^ea ocdonn6 , 
des ^res doues de toos Ics ocganes & de 
cdutes les facult^ propres ^ les conferver , 
tic font point Toavrage d'unc n^ceflite 
aveugle y d'one nature matetielle , mais 
d'une caufe intelligente. Ce Jugement uni- 
^oritie datis toss Us hommes 9 n'eft point 
Vefkt de I'ignoraitce , mais le fruit de la re- 
ileinon. Lorfqu'fls oht jag^ qu'^une feule in«- 
icelligence ne foffifoit point pout conduire 
; route la Nature , que chacune de (es parties 
•ctoit anim^e par \m igenie particalier , ils Ct 
font tromp^s. Ce jugement t?rronc eft la 
foutce du Polytheifme , mais il n*efl:pa$Ia 
caufe qui a donntf la premiere idife d'une 
Divinir^. Le prindpe d 0^ Thomme eft 
parti 9 eft une v^rite demdntr^e 3 & ce prin- 
ci'pe a '6t6 la fource ^de la Religion r il en a 
^ftr6 une faude confeqnence qui a fait nairce 
la fuperftition. Mal'i-prap6s I' Auteur con- 
fond I'une avccl'attrrc> & leur atuibue U 
. teiefiie 'oxigtne. 

1 V. 

Suivantlui, „ k ptcmier iTWolqgie de 

9» rhomme lui fit d'abord craindre& a4orer 

y% les El^mens,* il Tenditenjfurte fes bom' 

^ \mage6 ^ des Sigais pviddMmwB^ .£K- 
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fy mens '* U). Voili deux fuppofirions fans 
fondement. La premiere j que le culte des 
Eleoiens ftic infpire par la cratnce piutoc' 
qae par la reconnoiuance, L'homme (an« 
doate envifagea d'abord lesEUmens dan& 
ieur ^cat ordinaire v or , dans cet ^cat 9 les 
Elemens lervenc i (on ufage & A fa con-^ 
iervacion beaucoup p|us qu 4 (a de(lruc« 
tioQ. jL'homme a (enci quel'airlui etoicnei 
ce^aire pour refpirer ? le feu pour fe chauf^ 
fer y I'eau pour fe d^Calcerer ^ la cerre pout 
lui fourair des alimens ; a vane qu'il en euc 
e]pcouv6.1es mauvais effets , il les a vus cqn-r 
tribaer ^ fa vie , avant que de les voir conf- 
pirer \ fa ruine« $'il Ieur a rendu un culce;^ 
fa done et^ plurpc par reconnpiflfance qu^ 
par crainte« La maxime : Primus iu -wri/t 
Deos fecit timor , eft ccrt^inenjent fau^. 

La feconde > que I'bomme adora les £lier 
jnens en €ux-inemes ■) avanc que de rendtjp 
fes hommages pux agens ou ^ux ;genie| 
dont il les crut animus* Jamais I'hpmmf 
n'auroic rendu un culce qux ElenieQS^ s% 
ies euc fuppof4^4S infenfibles & inaniines : ja^ 
mais il n'a poufle la ftupidiie.jufqu'^ (looxv* 
terune mariere brpte y )l moins qgll.ne I'a^ 
tvis\{zgit comme la de^ieure 9 Ic fyinbole^ 
ie gage de la pr^fenqe rpu de la pcotei^ioa 
d'un clprit ou d'un g^nie. 'Telle -a .etc Jji 
fource du cult^ d^s f^ticJbe4 ; nou^ J avw^s 
demoncr^ dai^^ YOrighif .4^s Difttx ifi JPji^ 
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ganifme (4). VAuttur a tris-mal con^u cc 
point <le Mythologic (b). 

Quand il die que ies pfaenomenes de la 
nature, les^elipfes*, Ics comctcs , Ies me- 
l^ores , furent regard^s. icommc des cfFcts 
furnaturels ; cela demande unc explication. 
Si I'on entcnd qu'ils parurent exfraordi- 
naires , hors du cours journalier & common 
dc la natpre ,• cela eft vrai , parcc qu'en effct 
Us ne paroifTent pas tous Ies ]ours. Si on 
fuppofe que Ic peuple Ies prit pour dtsmi- 
fdcles proprcment dits > pour un rehvcrfe- 
roent total des Loix de la nature ; cela eft 
faux. 1®. Le peuple ne fait point attention 
dux cometes > ^ moins qu'elles ne foient 
cxtremement vifibks ; & Ton n'a commence 
\ Ies regarder comme des fignes funeftes > 
que d'apres Ies vifions d^ 1 aftrologie judi- 
ciaire; folie dans laquelle Ies peu pies ^ en- 
core fauvages y ^toient incapables de tom- 
ber. !**♦ Le peuple n'eft afFe£l6 par Ics 
(f clipfes , que quand robfcurit^ qu'ellcs cau- 
fenr, eft tr^s-fenfiblei & il n'eft pas eton- 
nant qu il foit inquiete par une obfcurite 
qui peut le troubler dans fes travaux. Si 
cettc itiqtaictude a fouvent degenire en 
frayeur , 9'a iti chez Ies Nations qiii fup- 
pofoient Ies aftres animus , qui en admet^ 
toient Ies influences ou qui Ies adoroient, 
rj^Le peuple peut etre faifi de crainte a la 
Vue d'un m^teore ^ quand il reffemble 4 la 
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Bamme d'un embrafemenc ; k la lumfere 
dun incendie eloign^ , ou ^ IVruption d'un 
volcan ; & ccla ne prouvc ricri. Il eft natureL 
de craindrc la foudre &les Eclats duton- 
nerrc., parce qq*ils produifcnt fouventdea 
cffcts tcrribles & funcftcs. 
^ L'Auteur fans doute ne parlc poiijt ft- 
riettfcment , lorfqu'il pr^icnd que Ics mala- 
dies & la mort paroiflent ^ I'homme des 
fffets furnaturels (a). Cetce fuppofition ridt* 
culc s'accordc mal avcc ce qu'il die ailleurs > 
qae lesi alarmes de I'homtne difparoiflent 4 
mcfurc que Inexperience l*a plus ou moinSf 
familiariie avec les efFets de la nature (b}. 
Or s'il y a un objet avec lequel I'homme ait 
eu lieu de fe famili^rirer , ce font les mala- 
dies & la more : tous les jours il a 6i6 dans 
le cas de voir fes femblables mores ou moff* 
rans. ' 

Mais enfin fuppofotis vraies routes ces 

allegations ; que s*enfuit-xl ? La more , les 

maladies^ le tonnerre, les m^c^ores e£- 

frayans , ne font point les premiers objers 

qu'ont adores les hommes. Us ont d'abord 

rendu leurs hommages ou i rintelligcnce 

unique qui prcfide 4 la Nature , ou aux El^- 

xnens qui fervoient I leurs befoins ^ ou auix 

' aftres dont ils admiroient Tectat & la mar- 

che y ou aux produftions de la terre dont 

ilstiroient leur fubfiftance? cela eft conf- 

tant par l*Hiftoire de tous les Peuples : ricua 
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de lugubce ni d'eftVayanc dans ce 
U n'eft done pas vrai que c6 Cok toujours 
^y dans I'attelier de la triftefle , qoe I'hona*- 
9 me malbeureux a feconn^ le fancprne 
^ dont il a fait Ton Dieu ^ (4). Ceft platoc 
dans les fentimens de reconnoiflance. 

i. VI. 

La nature des offrandes & des facnfices 
nous actefte encore cette verit6 > rAuteur^ 
les a ptefent^s fous un faux pur. >, Les fo- 
„ ci^t^s^ dit'il, dans leur origine^ Cc 
„ voyanc fouvent afflig^es & makrait^es 
^y par la nature , fuppoferent aux EUmens 
y9 ou aux agens caches qui les r^gloient , 
99 une volonc^ , des vues , des befoins > de$ 
a> deiirs femblables k ceux de rhomme. Dc*- 
^ la les facrifices imagines pour les nourrir, 
yy des libations pour les abreuver, de la 
9i famit & de I'encens pour repaitre leul: 
9f odor at. •••On leur offrit dabord les fruits 
^y de la terre , la gerbe; on leur fervit^n- 
9, fuite des viandes, on leur Jmmola des 
yy agneaux , des genides y dts tauteaux. 
yy Comme on les vit prefque touyours ir- 
ji tith contre rhomme > on l«ur (acrlfia 
yy peu-^«peu des tnfans , des hommes. £n« 
yy fin y \t dclife de Timagination qui va 
pi toujours en augmentant fit croire qt^e 
99 I'Agent fouverain qui pr^fide 1 la Na* 
,, turc , ne pouvoit Stre appaift que ^p|tr 
y, le facrifice d'un Dku (b). 

ia) t*age ii. Contag. fac. c. i. p. 7« 
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II 7 a nne a&Aation trop marqu^ de U 
^rc de 1* Auteur k confondre les feotimens 
de Religion ^ intinr^s d'abord par la Na- 
ture 8c par la raiion > avec les foperfticions 
dacs leGjuelles une imagination en -delir e a 
plong^ les hommes dans la fuite des (iedes* 
£n d^aifant mdme h dedein Icor fToc6d6 , 
il nous i'mdique encore malgr^ lui. i^. 
Puiiqoe I'oo a hippoG^ k la Divinit^ une vo- 
ionce & des defirs femblabies h ceux de 
rhomme , on a done pa lui faire des o£- 
firandes par le m^me motif que I'on en fair 
aux hommes. Or y n'offre-t^oo des pr^fens 
anx hommes qtte quand on les fappofe iiv 
rit^s f N'eft-ce pas un moyen de lear cimoi- 
giaer de I'amicie & de la reconnoifTance , de 
gagner leur bienveillance , d*en obtenir des 
graces ? Les o&andes 9 faices k la Diviniti y 
one done pu avoir le mime objec ; elles ne 
fuppofenc pas qu'on la crut tou)Qurs irritee. 
2.^. Les facnhces > m£me fanglans 9 ne le 
prouvent pas davantage. Les peuples agri« 
culteors one offerc k Dieii les fruits de la 
terie 1 les peuples betgers > cha({eur$ ^ 
picheurs lui ont prefent^ les premices de 
leurs rroupeaux, de leur chaffe &deleur 
piche > parce qu'ils he pouvoient offrir qne 
ce qu'ils avoient ,.& les alimens dent ik ^e 
nourriflbicnt : I'eflftifion du iimg » dans ks 
iacrifices^ ne fignifie done Pf^ iU^celGiifc- 
ment un deflein d'appairer la colere de Ja 
Bivimti. 

^•. Seton TAutear^ on imagina les &« 
cnfices ^ pom: k:nourrix > ic&>li b a tion fi^ ^mt 



Tabreuver ; l^ncens , pour repaitrc- fbn 
odorar. Quelle preuvc a-t-il que Ics pre- 
miers hommes aient eu cecte idee , & qu-ils 
aient atcribu^ h, ia Divinit^ des befoins fem*- 
blables aux leurs ? Lhommene peut t^nioi«> 
gner fon reipedt > (on amour > fa reconJnoi£^ 
lance , que par des (ignes exc6j:ieurs ; il nc 
peuc honorer Dreu publiquement que conK* 
me il honore fes femblables ; il a done e^<- 
prim^ fon culte par les m^mes demonftra- 
tions done il fe lert en vers les aurres hom- 
mes. Il n'a pas fait -des oflFrandes , parce 
qu'il a cru que la Divinlc^.en avoit befoin* 
Convaincu que c eft Dieu qui produit toutes 
chofes , a-c-il pu fe perfuader que Dieu fe« 
Toi^ dans Tindigence , s'il ne lui ofFrbic rien ? 
Cecce abfurdic^ n'emre^poinc dans un efphc 
fenfi6 : Sc , puifque I'on avoue que les hom- 
mes oni raifonn^ , il fauc les faire raifonner 
. confequemment. 

Notre Philofophe pretend que Thomme 
a honor^ la Divinic^ , parce qu'il la regar- 
doit comme Tanteur de tousles maux : par 
la m^me raifon , il a du I'euvifager commc 
la fouice de tousles biens. Or il eft abfurde 
que cetui qui produit tous les biens , ait be- 
foin qu*on lui oftre des vidiroes pour fe 
Xioutviv y des libations pour s'abreuver^ des 

fsrfums poor repairre fon odorat. Les 
erfes , qui adoroient le feu , y jettpienc 
- des parfums, fans:qu*ils cruffent /quexes 
parfums lui itoient nfccflaires, .LesT^ru- 
vicns ,' qiii honoroicnt'lc f61cit*,iQi'offipoient 
des animaux & des!poiffi;>ti$}^<maisilsi(hefe 

perfuadoienc 
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pcrfuaddient pas que le folcil les mangcit. 
1« Hottentots j qui oiFrent des facrifices 
a la Iune> nc difcnt pas que la lune s'ca 
nourrit. Lcs Sauvages , qui jettcnt au feu ce 
qa'ils vculent conlacrer au foleif , n'imagi- 
ncnt pas que cet aftre en re^oive de I'ali- 
menr. Quclque ignorans , quelque ftupides* 
que foient lcs Bommes , il ne faut pas lcs 
fuppofer abfurdes & infenfcs , fans aucuno 
prcuve, 

Chez la plupart des peuples , ce qui eroit 
offerc h, la Divinit^ , ^toit abandonri^ aux 
Pretrcs ; Ton ne croyoit done pas que la Di- 
Vinitc elle-meme en eut befoin* Et , quand 
on pourroit citer quelques exemplcs de 
cettc erreur , ceU ne prouveroic pas qu'ellc 
a«^ g^nerale. 

Nous convenons que les facrifices de vic- 
times humaincs font un delire de I'imagina- 
tion ; mais cet exces n'a pas eu lieu d^s la 
naiffance de la Religion : il ne s'eft inrroduit 
que chez les peuples deja ^garcs & cor- 
rompiis par la fuperftition , & qui ayoicnc 
perdu dc vue la tradition primitive du 
genre humain. L'abus d une inftitution fage 
& neceflaire ne prouve rien contr'clle. 

N y a-t-il pas de la foUe a pretendre que 
pat une fuice de cet abus , les bommes one 
imaging que les p^ch^s du monde nc pou- 
voient.^tre effaces que par le facrifice d'un 
Dim ? Jamais cctte idee ne fe>oit entree 
daiis Tefprit d'aucun homme , fi Dieu lui- 
mlmc ne I'avoit r^vil^e* C'cft Jefus-Chrift 
qui, en s'offrani pour yifkiiDe de noitc 
Tome lU . C 
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r($4etnption , nous a d^couvert Ce myftere r 
& fon Apocre nous apprend qu'il a ec^ /n* 
connu a toys Us peuples & a tous Us fiecles 
U). Jefus-Chrift n'a jamais approuve les 
facrifices de fang humain ; I'oblation volon- 
taire quil a faite de lui.ro£me y 6c qui devoir 
^cre (uivie de fa Refurredion ^ n'a rien de 
^ooimun ayec la (lupide barbarie des peu- 
ples fuperfticieux. 

Enfin y quand il feroit vrai que tons les. 

? peuples one eu les id^es abfurdes & infen* 
ees que TAuteur leur attribue en faic de 
Religion > nous en ferions d'autanc plus 
obliges de.recpnnoure que le Chriftianifme , 
cetce^ Religion (i pure & fi fublime^ qui 
nous donne de Dieu des idees (i d($gagees 
des fens, qui.r^prouve avec tanc de loin 
tous les abus & tous les iexces de la fuperf* 
ticion J ne p^uc £cre Touvrage des bommes. 

§. VII. 

L'Auceur r^monte \ Tongine du Sacer«- 
4oce. „ Les.viei.Uard$ ^ dic-il^comme ayanc 
I, le plus d -experience) furenc commun4$«> 
^ menc charges de la r^conciliauon avec la 
Puiflance irrit^e. Ccux-ci laccompagne* 
rent de c^r^rnqnies , de rits 9 de pr^cau- 
cions ) de formules ; ils recracerent 4 lcur$ 
concicoyens les notions eranrmifes par les 
Anc^rres 4 les obfervations (aires par eux, 
les £sibles qu*ils en avoienc revues. Ceft 
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^ tmG que s'^tablit le Sacerdoce \ e'en iaitiU' 
„ que fe forma Ic Cultc **. ll obfervc dans 
une nore , que les hommes one toajours ^c^ 
penetr<?s de refpeA pour I'antiquite^ qu'en \ 

raicde Religion fur-touc^ ons'imagine que i 

Ics Anciens la tenoicnt dc la premiere main ; 1 

& qu'ils Tont eue dans coure fa fagefle & 
fa purei^ : je laifle i penfer , dit-il , com- 
bien cette idee eft fondle (4). 

Il eft (ingulier que nocre Philofophe s'obf- 
tine h ne voir dans la^Religion , qu'un moyen 
dc reconciliation dvec la Puiffance irrif/e ; 
mais c*eft lui-m^mequi eft irrite concre la 
Kdigion & qui la d^figure maUi-propos. 
Par ion aveu mime , par les obfervations 
qu'il a faices > nous fommes forces de la 
regarder plutot comme un hommage de 
refpe<% , d'amour , de r^connoiflfance > de 
confiance , qae^Tbomme a rendu dans tous 
les temps ^I'Auceurde (bnltre> au Mo- 
teur fouverain de la Nature , & la (burce de 
tous les biens : & c'eft la lumiere naturelle 
qui lui a donne cette notioh de la Divinite. 
Parce quun Incredule ne penfe ^Diea 
qo*aTec craintej & ne volt en lui qu'ua 
ennemi redoutable , il s'imagine qUe tour 
ks hommes ont penf^ de mime. 

Il eroit naturel fans doute qu'avant la 
formation des foci^tcs> un pcrefut le Prl- 
tre de fa famille, & donnit ^fes enfans 
I'lXemple du culce qui eft du k Dieu* Apr^s 

to) P«ee ij. ContaffioB ftcr^e « e. f • p. 9* d c* 4* V* ^« 
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la reunion de plafieurs families , il etoiC 
encore dans Tordre qae les anciens faftenc 
charges de cctte (onAion , non-feulemcnc 
4 caufa de leur experience > mais encore k 
caufe de la gravite , de la d^cence , du fe- 
rieux , propres k leur Sge. Dans auciine 
ioc'iiii bien reglee , on ne s'eft avifc de 
confier aux jeunes gens > les emplois ni 
les affaires qui demandoient de la reflexion > 
un hiainiien grave & refpedtueux. 

Cette notion du Sacerdoce en ecarre 
4eja tout foupgon de fourberie &d*impof- 
ture 9 du-moins dans Ton origine. Des qia-un 
peres'impofoit la loi de n'enfeigner k fes 
enfans que ce qu'il avoir appris lui*meme 
de fes anc^tres > on ne voir pas quel morif ^ 
quel inrerer il auroir pu avoir de rromper 
fa famille > de lui enfeigner des fables , de 
lui impofer le joug d*une Religion , donr il 
auroir reconnu inc^rieuremenr la fauffer^. 
Il pouvoit £rre rrompe , & rranfmerrrc 
aux aurres les fables qu*il avoit recues ; mais , 
s*il les refpe£koit y il devoir craindre de les 
alr^rer & d*y rien ajourer. 

Dans la fuire des remps , lorfque Toil fe 
perfuada que route la Narure ^coir anim^e > 
que routes fes parties etoient autant de 
Dieax i chaque particulier , charge d enfei- 
gner la Religion , & de faire les fon<9:ion 5 
du culte public , fe perfuada aififmenr qu'il 
avoir eu des x^ves , des vidons.^ des appa-« 
ritions , des revelations , & les publia fans 
hefirer. Ajnfi les fables onr pu s'introduire - 
lans aucun delTem formel de rromper lei 
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pfuples ; les fourberies ii'ont ea lieu que 
chez les Nations deja policees ^ ou le Sacer- 
<loce ^toit dcvenu un emploi honorable & 
lucratif.* 

Il eft done Evident que (i Ton remonte 
flu temps ou le culte ecoit plus (im pie , il 
etoic audi plus pur & moins char^^ de 
fables i qu'aind la prevention pour I'anti- 
quite en fait de Religion , n'eft pas auffi 
mal fondle que TAutcur le pretend (a). 

Cetce opinion eft encore plus raifonna- 
ble 9 lorfqu*une Religion eft nee dans un 
iiecle tres*6clair^ ^ ^tablie fur des faits pu- 
blics Sc ^.clatans , non point fur des yifions 
ou r^v^l^tions particulieres , pr^chee d a- 
bord k des peuples qui avoient une Reli- 
gion difF(frenie > & naturellement pr^venus 
contre les faits & contre les dogmes qu'on 
leur annon9oit. Tel eft le caraftere parti- 
cuUer 4u Chriftianifme > dans retabliflemcnt 
duquel les fables anciemies ni la fourberie 
n one pu avoir lieu ; nous I'avons prouv6 
ailleurs. 

Pour rendre la Religion fufpefte dans fbn 
origine, il faut demontrer la fauflet^ da 
principe d'ou rhomme eft parti : que la 
Nature ou la matiere n'exifte point par elle* 
m^me ; qu'elle ne fe meut point elle-mSme ; 
qu'elle eft dirigee par un Maitre intelligent , 
fouverain arbitre'de notrc deftince > auquel 
nous devons nos hommages. Jufqu'i pre- 
fent les Mat^rialiftes ne font point vcnus 

-— 

. (a) Conitgion faerie » e. )• p> 7^» Cflti far let pf^ioS^J % 
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a bout de proovcr poficivemenc que ec ptin^ 
cipc eft faux & infenft ; notrc Piiilofophe 
y r^4iilira-c-il mieux que les aucres f 

$. VIII. 

99 Si nous voulons , dit-il y nous rendce 
^9 com pee de nos idees far la Divinit^ , nous 
yj ferons obliges de convenir que par le mot 
39 Dleu y les hommes n^onc jamais pu defi- 
3y gner que la caufe la plus cacb^e, la plus 
3, ^loignee, la plus inconnue des effets 

p, qu'ils voyoient Ainfi ils ne font qu'af-« 

3, ngner une denomination vague i une 
9, caufe ignor^e k laquelle leur nareiTe , oa 
3, les bornes de leurs connoinances y les 

forcent de s'arrfirer. Toutes les fois qu'oit 

nous die que Dicu eft Tauteur de queU 
?i ^"^ ph^nomene , cela /ignifie qu'on 
^, ignore comment un tel phenomene a pa 
,3 s'operer J par le fecours des forces ou 
9y des caufes que nous connoiffons dans 
,, la Natvire (a). 

Pour rendrela notion de Dieu ridicule j^ 
I'Auteur nous price fa propre maniere de 
raifonner. U attribue le moavement , la 
gravitation^ ratcradtion > 8ic. dont il ne 
connoit pas la caufe ext^rieure , k lenience 
mime de la n^tiere, 3c il convienc en, 
mime temps que cette effcnce nous eft in- 
connue (b). Ccft done lui-mlme qui attri- 
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hat Us eflecs qo'il voit> k U caufe Id plus 
inconnue & U plus ignor/e. Voici Ton rai- 
fbnnemenc {al: Je ne vois pas la caufc ex« 
rfricure de Tileftricit^ , de I'^lafticit^ > ^de 
ia vertu de Taiman , &c. pourquoi done 
refaferois-ie h la matiere le pouvoir de 
les produire par elle-m^me , & fans le fe^ 
cours d*un agenc Stranger ? U eft clair qu*il 
n argumence que d'apr^s Ton igaorance ^ qui 
ne proave rien« 

Eft'Ce ainfi que nous raifonnons Pour 
prouvcr I'exiftence de Dieu ^ Nous dilons : 
11 eft d^montr^ qu'il y a un Etre etcrncl 
& n^ce^Taire , quel qu*il foic (b) : or il eft 
d^moncr^ encore que la matiere n'eft poihc 
cec Eire ^cernel & n^cefTaire (c) : done il 
cxifte un £cre diftingue de la matiere. 

Il eft certain qu*il y a du mouvement 
dans I'Univers : or il eft demontr6 que la 
matiere n'en eft point le principe i que par 
cUe-mftme & par fon eflcnce , elle eft inertc 
& paftive {d) : done il exifte une caufe du 
mouvement qui n'cft point matiere. 

Il eft d^montr^ qu'il y a de Tordre , da 
deftein , de Tintelligence , dans l'arrange-> 
menc & dans le mouvement de I'Univers : 
or il n'eft pas moins Evident que la matiere 
eft incapable d'ordre , de deffein ^ d'intelU- 
gence {e) : done I' Auteur 6c le Moteur de 
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rUnivers n'eft point un Ecrc materiel > mais 
un Efprit. 

Il eft Evident que \t genre huroaJn »e 
peut fubfifter fans un ordre moral: or il 
eft dcmontrc que Tordre moral eft impofli- 
ble ,' s'il n'y a une, Loi emapee de la part 
d'un Legiflateur intelligent & fage {a] : done 
il exifte un tet Legiflateur. 

Dans ces divers raifonnemens nousti^ar^ 
gumentons point fuTnotre ignorance > nous 
partons de principes clairs , evidens , de^ 
montres^ inconteftables : dira*t-on que la 
caufe , dont Texiftence eft aind prouvee^ eft 
la plus CAchee , la plus Soignee , la plus /»- 
connue , la plus ignor/i de toutes Us caufes i 
En deux mots 3 il ne peut y avoir que deux 
caufes , Dieu ou la Matiere : s'il eft demon-- 
u6 que la matiere n'eft point caufs\ Texif- 
tence de Dieu eft demontree par TexiftetKe 
xneme de la matiere. Nous connoiflbns 
Texiftence de la matiere par les fens > & 
Texiftence de Dieu par la raifon • ce que la 
' raifon nous demontre eft-il plus cache ou 
plusinconnu 9 que ce que nousappercevons 
par les fens i 

Lorfque nous difons que Dieu eft TAu- 
teur d*un phenomene , cela ne fignifie pas 
que natfs ignorons comment ce pb^nomene a^ 
, pu sopher par les forces de la Nature \ mais 
' cela fignifie qu*il eft demontre que les forces 
de la Nature ou de la matiere ne peuvenc 
pasl'operer. 

(«) Tome u eh* 9* & c. 9* ' 
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Si II refte dcMic k demander, pourfuk 
a i\otte Pbilofophe , ii nous pouvons noiis 
}y flacrer de connoitre parfaicemenc Its fos- 
ii ces d« la Nature^ les projpri^c^s des tirts 
jj qu clle rcnfcrme , les cffets qm pcuvenc 
^j refulcer de leurs combinaifons ? Scjavons- 
ij nous pourquoi I'aiman attire le fer ? Som- 
>^ mes-nous en etac d*expliquer les ph^np- 
^^ menes de la luroiere , de rclcftricit^ ^ de 
>, lelafticice i Connoi((bns-nou$ le mecha- 
>» nifme qui fait que la modification de no- 
i, trccervcau> quenousnommonsvo/wf/, 
» met nocre bfas en adion ? Pouvons-noi^ 
3> nous rendre compte comment nocre oeil 
» voir , notre oreille entend > notre efpric 
» con^oit ? Si nous fommes incapables d« 
M nous rendre raifon des phenomenes les 
» plus iournaliers que la Nature nous pre* 
V fence y de quel droit lui refuferoit-on le 
9) pouvoit de produire par elle-merae , 8c 
v fans le fecours d un agent ecranger , plus 
y> inconnu qu'elle-^meme , d'autres e0ets ii>- 
i} compr^henfibles pour nous (a)^ 

ler^ponds i^. quenousconnoi(Ibnsa(Ie2 
la Nature ou la maciere , pour f<{avoir non* 
fculemcnt ^ufquou vont fes forces, mais 
pour etre convaincus quelle n'a aucune forcis^ 
fi ce n'cft la force d'inertie , la force paflivc> 
qui eft le principe du repos & de Tina^ion ; 
qui, loin de produire aucua mouvemenCj 
rcfifte au mouvement , & doit fiire vaincuc 
par unc force adive.Tout cffct quclconquetj, 

•^ I I 
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op^re dans la Nature , doic done £;re attri- 
bu^, k une force afti ve > diftingude de la ma« 
-tiere : il eft auflli impoffible que la matiere 
poflede aucune force aftive avec la force d'i- 
nercie > qu'il I'eft qu'une figure foic ronde 8c 
quarr^e. 

2^ Quele raifonnement de TAuteureft 
line petition de principe ridicule^ qui fuppofe 
avou6 ce que nous lui conteftons formelle' 
ment ^ & ce qui eft 6videmmenc faux. Nous 
ne comprenons pas pourquoi I'aiman attire 
ie fer > d*oii viennenc T^leAricit^ fie T^laf- 
ticit6 t comment notre cerveau veuc & 
peat monvoir nos bras , comment notre o»l 
voit i notre oreille entend > notre efprir con- 
i(oit : ajoutez : & cependant c'efl la maticrt 
^uifaii taut cela ; done elle peut faire autre 
chofe que nous ne concevons pas. VoiU fuf- 
tement ce qu'on vous nie , que la matiere 
lade tout cela. 

On vous nie & on vous defie de prouver 
-que la matiere y fans aucune caufe diftingu^e 
d'elle , attire Ie fer , foit elefSbrique ou ^laf- 
f ique : il y a du mouvement dans tout cela > 
^ la matiere eft incapable de produire Ie 
moindre degr^ de mouvement i au-contraire 
elle y r^fifte. 

On vous nie encore plus formellement 
que Uvohnt/fohune modification du cerveau \ 
que Ie cerveau puifTe fe mouvoir lui-m^me, 
ou donnet Ie mouvement ^ aucun de nos 
xnembres. C'eft notre ame qui meut nottfc 
corps , & qui n'a pas befoin d'etre mac m 
parce qu'elle eft fpirituelle & adive« . 
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Onvousiiie que I'ceil voie , ni que To- 
reille encende ; c*eft 1 ame qui voir par leS 
yeux , 8c entend par les oreilles ; dh qu'il 
n'y a plus d*aine dans le corps , il n'y a plus 
deTenfation* 

Nous convenons que none efprit connote ; 
mais nocre efpric ti*eft point matiere. Le 
Le&eur ne fera-t-il pas l^difie de la bonne- 
foi da Philofophe que nous r^futons f 

39 En ferons-nous plus inftruics > diNil > 
), quand 9 routes les fois que nous verrons- 
js un efFer dont nous ne pourrons point d^« 
Si m61er la vraie cau(e , on nous dira que cet 
» effer eft produic -par la puifTance ou la vo- 
>, lonti de Didu , c eft-^-dtre , vient d uil 
y, Agent que nous nc connoiflbns point > & 
9) dont iufqu'ici Ton a pu nous donner bieii 
)} moins d'idees que de toates les caufes na^ 
») turelles ? Un Too auquel nous ne pouvons 
9y attacher aocune id^e fixe , fuffit il done 
» pour eclaircir des problSmcs ? 

Oui y nous en ferons plus inftruits > parce 
qu*au-moins nous ne tomberons pas en cotv 
tradiftion conome font les Mat^rialiftes ., 
«n attribuant ccs cfFets k une caufe piffive. 
En Philofophie ceft deja un tres-grand 
^vantage de ne pas deraifonner. 

Dieu n'eft point un agent inconnu ; il eft 
connu de jtous les hommes , except^ des 
Mat^rialiftes; & VAuteur eft convenu que 
<:cft aflcz d'etre hommCi pour ^tre invin- 
ciblement determinii a leconnoitre. Tous 
les hommes en ont une idie , puifque tous 
weadentfotts cenom^ TAuteur &.le Mo« 



tcur dc la Nature ou de la matiere. lis atra- 
chent done k ce nom une id/e fixe. Si l*id6e 
de Dieu n'eft pas une id^e fixe , parce que 
•nous nc conc^vons pas parfaitement ton 
cflence , I'id^e dc la matiere n*eft pas'plus 
fixe y ni plus claire ; puifque , dc I'aveu de 
norre Philofophe , nous ne connoi0bns pas 
l^eflence dc la matiere. 

i. IX- 

U eft etonn^ de ce que les hommes n'onc 

.pas compris d'abord que tout tfl niceffahe } 

que les biens & les nuiux que nous ^prou- 

:Vons > font des fuites n^ceHaires , des qua- 

lit^s inh^rentes aux Stres qui nous environ- 

.sent ; qu'ainfi la nature n'eft ni bonne ni 

m^chante ; que les biens & les naaux ne font 

:des effets ni de fa colere > ni dc fbn amiti^ : 

.qu'il eft ridicule de dennander k un ageac 

diftingu6 d'elle , qu*il change en nocre fa- 

veur I'eflence 6c la fa9on d'agir des ^tres ; 

que par nos prieres nous exigeons toojours 

des miracles. Les hommes , dit-il y ncfirent 

point des reflexions fi fimples (a). 

Cela n*eft pas fort furprenant ; pour fairc 
ces reflexions philofopWques,il faut demen- 
tir riotre confcience & la lumiere naturelle. 
Les hommes. ne prennent pas aif<jment ce 
parti : il en eft peu qui aienr le courage de 
renonccr k la raifon pour devenir Matc- 
rialiftes, 

* — — — . I 

(4) P«get 22. 21. ft 24* Com^gioA UosU t ciu r4* 9* <i^ 
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^1*.' Nous fentoqs par nous-m^mes % Sc 

fans aucune reflexion profonde , que noual 

(bmines libres^ maicres de nos aiflions : quel* 

qu ignorant , quelquc ftupidc que foic 

rhoinme , il portc ccvfentiment profondc- 

menc gravd dans Ton anoe ; ii raifonne &c 

ie conduit en confequence. Les Materia^ 

liftes eux-memes j cu s'obilinanc k com-> 

bactre la libercc ^ raifonnenc 6c agi (Tent com-* 

me fi tous les hommes etoient Lbres, Cen 

eft afTez pour 4^Qiohtrer que tout n'cft pas 

occeflairc. 

z^. L*bomme cOngoit qu'il ne peut pas 
Vwrc en fociet^ avec fes femblables > s*il n'y 
^ pas un ordre moral ; & il puife I'idee de 
cet ordre dans lui-ro^me, Il nc voit pas 
Bioins clairemenc que , fans liberie , Tordre 
moral eft nul & chimerique (a) ^ nouvelle 
preuve que tout n'eft pas niceflaire. 

3^. Puifqu'il y a un Creaceur de la Na- 
ture , & de tous les Etres , il eft difficile de 
fe perfuader qu'il eut cre^ des agens libres , 
3*ii n'etoic pas libre lui-meme. L'homroe 
d'ailleurs voit dans les brutes des Seres Ccii'- 
fibUs qui nedonnenc aucun (igne de liber ce; 
Sc les £cres inanimes n'en font pas capables : 
il cotnprend done qu'il n'y a aucune con- 
nexion necefTaire encre lafenfibilic^ 8c la 
liberty , encore moins entre rextftence Sc 
la fenfibilit^. Il conclut qtie Dieu a crce 
treS'librement des Seres , doitc les uns font 
vi vans & aft: fs , les aucres mores Sc ina^ 
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iiim^s^ ie&ans fenfibles » les autfes ihfetili* 
bles ; les. uns> dou^s 3 les aucres priv^s de 
Hberte. ll n apperfoic aucune contradi^on 
Si fuppofer que ces clafTes d'ecres differens 
fufTenc autrement diftri^u^es* Commenc 
pourroic-il foupfonncr qde tout eft n^cef^ 
faire i L'univers m£tne ne l'<;ft point , puiC* 
qu'il n*y a aucune contradi&ion ^ fappofer 
quil n exift&i: pas , ou qu'il exift^c autre* 
ment qu il n'eft. 

4^4 Dieu qui a voulu que Thomme fut 
libre^ I'a rendu par»U meme capable de 
Iherite 8c de d^merke > de vice 8r de verru > 
de punicion & de r^compenfe , foit pour 
Cette vie > foit pour I'autre. D^s qu'il a regl^ 
Tordre de ia rtature > comme il luia plu ^ il 
I'a difpofi^ de maniere que^ fans en troubler 
ie cours , il peut faire h, rhomme du bien oa 
du mal ^ quand il le juge k propos ; & il 
tient dans fa main le coeur de l^omme pour 
le conduire felon fes deflfeins > 8c comme il 
convient k un Etre intelligent & libre. 
L'homme adooc compris quil eft fous ia^ 
dire6bion d*une Providence attentive , de la- 
quelle fon fort depend abfolumenc ; quii 
tft de la fagelle de cette Providence d exi-> 
ger les hommages y la foumiflion 9 les voeux 
des cr^tuves capables de les lui rendre; De« 
U s'enfuic la n^ccflite & la juftice des 
l>rieres & du culte religieux. Par les prieres , 
I'homme ne demande pas des miracles, ou 
des eflfets cpmre Tordre deJa Mature, puif< 
que les attentions da* la.JPj:avidencc- entreot 
dans cec ordre mfimc^^ 2c an^foaC' pasde. 



Poor que Dieo me go^riflfc d'one matadie^ 
3 nVft pas n^ceflaire qu si fafle un miracle ^ 
il fa£t qu'il m eclMre pout employer lea 
femedes & le regime qui peuvenc me con- 
vcnir; pour me faire reudir dans une affaire, 
e*eft aflez quil m^infpire la prudence dans 
k choix des moycns > &c. 

Il faut que ces id^es foienc (imples & na« 
corelles , puifqu'elies font venues ^ Tefpric 
de tous les peuples, 

L*Auteur nous die que les hommes fe 

lone bien apperfus que la Nature ecoic 

iburde & n'incerrompoic jamais fa marches 

Qtfcn confequence ils l*ont , par ini^rSt j 

foumife h un agent intelligent {a). U eft faux 

que I'interfc ait guid^ les hommes dans la 

notion qu'ils ont univerfellement con^ue de 

I'Auteuf de la Nature. lis ont evidemment 

compris que fa marchecompalTee) r^guliere> 

uniforme , & vari^e dans Ton uniformity 

m^me , que routes fes parties d'accord en- 

tr'elles , & faites evidemment les unes pout 

les autres y ne pouvoient etre I'cffcr d'une 

ti6ccffii6 aveugle , ni d'une matiere inerte 

& paflive. 

En fecond lieu ', il eft faux que tous lea 
hommes fe foient apper^us que la Nature 
etoic fourde » puifque la plupart des peu- 
ples> par errettr , ont fuppof^ la Nature ani« 
m^e , I'ont invoqu^e & ador^e daas fe$ 
differentes parties. 
En troiHeme lieu y il . eft faux que tamais 

M Not* » ?• 2f4 
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la Nature n'ait interroxnpu fa marcbe ; I>ieaf 
I'a fouvcrnc interrompue pour quelques mo« 
mens > & dans certaines parties, lor(xiu*il a 
voulu man fefter fa voloni^ par dcs mira- 
cles ; &cesev^necnensrurnaturels ont tou- 
jovLvs ci6 pour ceux qui en furent \cs ce* 
xnoins ^ une prcuve demonftraiive d« I'cxiC- 
tence , & du pouvoir libre de ia Divinire. 
Ccft done tres - vainemcnt que nocre 
Philofophe conclut , en difant que (i I'igno- 
rance de la Nature donna la naiflance aux 
Dieux^ la connoifTance d« la Nature eft 
faite pour les detruire (a). Mieux I'on con- 
nojc la Nature y plus on fent lecnpire 
qu'exerce fur ellele Mattrc fouverain qui Ta 
form^e. Les Philofophes qui lont le plus 
jCtudiee , & qui y ont fait les plus fublinies 
decouvertes » Defcartes , Leibnitz > New- 
ton , ont ^te les plus convaincus de VexiC" 
tence d« Dieu. Les Mat^rialiftes ne voient la 
Nature qu*avec dcs yeux fafcinesi ils Ja 
tndconnoiilent & la de:>bonorent j en la fou« 
mettant ^ une fatalit^ ridicule > k un aveu- 
^le bafard *, ilsne meritent point lenomde 
Pbilofopbes. Par les reflexions nieme de 
TAuteur il eft denfiontre que les bommes 
ont ct^ r<eligieux , des qu'ilsont ete capables 
de reflexion Sc d€ reconnoiflance ,• p6ur Ics 
xonduire ^ I'Atbeifme , il faut commcnccr 
par les rendr« ingrats & ftupides. 
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GHAPITRE 11. 
J)e la Mytbotogie & de U Tb/ohgU^ 

§. I. 

LOiN de nous indiquer les vrais motifs 
qui one engage Thomme k rendre un 
culce .aa Souverain Maitre de TUnivers , 
TAuteur du fyfteme de la Nature a fourni 
les preuvcs de la FaufTete de fa propre theo« 
rie. AuraC'il un fucc^ plus heureux ad6« 
velapper le fil des idecs qui font entrees fuc- 
cefliverdent dans l*cfprit humain fur cegrand 
objec , a fuivre I'enchainemeni; des opinions 
done les Paiens avoient coij^pofe leur My- 
thologie y h faire voir la liaifon des dogmes 
ires-differens , qui forment encore aujour* 
d hui la croyance & la Theologie des Chrc^ 
tiens ? En parcanc de deux ou croisfuppo* 
fuions faufles ;> il eft difScile de creer un lyfl 
i^meconfequcnt; lorfquon s'egare des le 
premier pas , onne peuc rencontrer que des 
erreurs. 

II continue ^ {bucenir que tadoukur^ 
lacrainteonc ^te les feuU p^incipes de ia^ 
Eeligion ; &lecontraire eft demontre par 
lui-meme. Il fuppofc que la Mythologfe 
Paienne sVH arrangee par des raifonneroeHa 
faivis ; & iUftceitam que plufieurs caufc^ 
Tom /A J> 
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yontconcouru parhafard: des ^vintmem 
ifaptivus qui ont paru roerveilleox >. U& fie- 
cions de la Poefie , les abus du langage , les 
fourberies meme . de quelques impofteurs y 
ont coDcribue cbacun pour leur part (a) \ il 
^coit impodible que des caufes aufli difpata- 
tes produifilTent un tout regulier. La My- 
thologie , telle que les Poetes nous Tent 
tranfmife , porte encore rempreinte de la 
bizarrerie des id^es qui lui Ont donne la 
naKTance* 

Ceft une autre erreur d'lmaginer que la 
TKtelogie chr^tienne eft I'ouvrage des hom- 
ines > & le rruit de leurs reflexions : ceux 
qui nous I'ont prechee , one d^dar^ qu'ils 
I'avoient re^ue de Dieu m£me. Bien diffe^ 
rent des Philofophes qui ont donne lesdog- 
mes qu'ils ont enfeign^s comme le refulcac 
de leur ^tude & de leurs meditations > le 
diviii Fondateut de la Religion chr^tienne 
« reconnu qu'il ne tenoit Point fa doSrine dt 
tui'ttt^me , mais de DUu jon pere {k) ; & il a 
prouve cette revelation par des oeuvres , 
dont Dieu feul pouvoit £tre Tauteur. Les 
Apotres ^ auxquels il I'a ^onfi^e , ont fait 
pi[ofeiIion de n'y rien ajouter du leur {c) ; 
Sc ceux qui ont fuccdd^ h leur miniftere (e 
ibncimpofe lam^meloi. 

VoiU des faits conftans 9 que notre f^' 

■— i— I • ' ■ ■■ 

(4) Vortt I'oriffine dt* XXieox do P«M«i&iA< 
f6) /0«it. 8. <>aj6fm , &e. 
ic} AUttiu »» ^. Lue* i,^M. 1« il, a^ ia« It /•«»• Zm 
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Vane Obfervacear n*a pu contredire, ians 
s'expofer Ik une refutation viftorieufc; 

ji La Nature , dit-il » Us elemens furenc 
7> les premieres Divinit^s des hommes ; ilt 
99 one toujours commence jpar adorer des 
9> Etres materiels : comme cnaque indivlda 
M ne voit par-tout que des efFets materiels > 
9> il les actribtie k des caufes de m^me gen« 
pj re ^^ (4). Cette afleicioni eft faufledans 
cous les points. 

Il eft prouvti , par le t^moignage uniform 
me des Hiftoriens & des Voyageurs , <]ue 
les peuples anciens & les modernes , les Na- 
tions m£me fauvages > & celles dont Tido* 
latrie eft la plus groffiere , outre les objicts 
fenfibles auxquels dies rendent un ci^lte , 
reeonnoident un Dieu fouverain & non ma- 
teriel qu'elles placent ordinairement dans le 
Ciel : tel eft le dogme conftant & untver- 
fei de la Nature humaine fans exception (b). 
II eft done faux que les ei^mens 8c les difl 
f^rentes parties de la Nature, aient Steles 
premieres Divinites des hommes : la croyan- 
ce d'une Divinity fouveraine 9 maurc(fe dc 
la Nature , eft plus ancienne que le cultc 
des Dieux fecondaires qui lui one ct^ a(lb-« 
ci^s. 

Une feconde erreur y eft de nous faire 
entendre que les adorateurs des Siemens » les 
cm regard^s comme des caujes mdtMelles 
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& inanim^es ; jamais rhomme n'a ^te affcz - 
ftupide pour'adreflcr fcs veeux & fes hom- 
xnages k la matiere : il a fuppof^ vivanr, 
anim6 , intelligent , tout ce qu'il a d^ifie. 
Pour les pcuples fauvages & groffiers , il 
n'eft rien d'inienfibic , rien d'inanime dans 
la Nature ^ puifqu'ils placent des efprits par- 
tout. Us ne connoiflent point d'effen mate"* 
riels , encore moins de caufes de tnemc genre ; . 5 
la matiere ne fe meut point elle-meroe 5 tout {|^> 
cequi fc meut eft mu par un efprit: telle jai 
eft I'opinion generate de rhumanite. Le Po- 
lytheifme y repandu d'une extr^mite du 
monde i Taucre y eft une reclamation una- j [^^ 
nime contreleMaterialifme. j 

L*Auteur la fentilui-meme ; il obferve-Li, 
qu*i I'afped du lever & du coucher des at ' ^ 
tres , &c. les hommes durent naturellemenc ; ^^ 
Croire que cesetres agilToient par .Icur pro- ; l 
pre cncrgic , & qu'ils leur fuppofcreht le 
pouvoir & la volonte de leur taire du bieii 
& de leur nuire {a). Or , quel eft Thomme 
a(re2 ftupide pour attribuer une valmte a U 
matiere inanimee i 
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§. I r. 

\i Ce futxoi»mun(^ment , dlt-H , du fcin 
'5> des Nations civilili^es que font forcis tous 
les perfonnagesqui ont appotte la fociabi- 
lite, I'agricuhure >les ariSa les loix3 les 
y, Dieux , les cultes & les opinions religieu- 

4.^ -- 



9» 






DU Materialism F. 4^ 
^y Cts ih des families ou hordes encore epar« 
9> fcs , & non reaniesen corps de nation. . . . 
i. En rendanc leur exiftence plus heureufe , 
3, ils s'accirerenc leur amoar 8c leur venera«> 
3» tion -, ils acquirent le droit de leur prefcrfr- 
jy re des opinions , ils leur (irenc adoptei 
yy cetles qu'ilsavoient eux-memes inventces^ 
py OU puilees dans les pays civilifes , d ou ils 
yy dcoient fortis ^\ il cite pour exemple Baa* 
chus , Orphce , Triptolcme > Moife , Numa , 
Zamolxis (a). Tous ces faits font mal pre» 
fent^s f 8c les exemples mal choids. r 

i^. Bacchus & Tripcoleme font deux per. 
fbnnages fabuleux qui n^ont jamais exitl:^^ 
il eft tr^s-incertain fi Orphee eft un. ^trc 
plus reel , & rhiftoire de Zamolxis n*eft pas 
fore authentique. Numa n*^toit point fbtct 
du fein d'une Nation plus civilifee que la 
(ienne ; les Hiftoriens ne difent point qu*ii 
cut voyag^ : les H^breux etoienc d^ja r^unis 
en corps de nation y lorfque Moife ieur don- 
na des Loix. 

xo. Moife ne propofa point aux Hebreui 
des Dieux nouveaux Sc inconnus ; il leur 
parla de la partdu Dieu de leurs.peres y A^ 
jB^me Dieu qu'avoient adoire Abraham >» 
Ifaac& Jacob ^ 8c qu'ils adoroient eux-^m^ 
fnes : illeur prefcrlvit des Loix y & lesrits 
ext^rieurs du culto ;. m^sil he leur enfeigna 
ni de nouveaux dogmes > ni un^ nouvelle 
Religion. 11 n'avoit point invent^ la l^gifla- 
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don & les ceremonies qu'il ecablic ; il ne les 
avoir point tiroes du pays d'ou il ecoic forti ^ 
n y a une oppofiiiotl marquee entre les Rics 
Egyptiens & ceux des Hcbreux. Moife n'ac- 
quic point le droit de leur prefcrire des Loix» 
en rendant leur exigence plus heureufe; il les 
conduifit dans un defer t , ou il ne pouvoit 
les faire fubdfter que pat miracle. Voil^ un 
Legiflateur bien different de tous les autres* 

^o. L'Auteur nous a peint la Religion » 
cbmme la Tource de tous les maux de relT- 
pece humaine. Il convient ici qu'elle a ^c^ 
]e moyen dont les Legiflateurs le font fervis 
pour rendce fociables les peuples encore dif- 
perfes ^ & rendre leur exiftence plus heureu- 
le. Il nous reprefente ces hommes celebres > 
comme des bienfaiteurs qui ont gagn6 I'a*. 
mour & la veneration de letirs femblables ^ 
& bientoc il nous dira que leurs le9ons ont 
^te didees par I'interet , par Titnpofture^ par 
ritnagination en d,6lire (a). Il a foutenu dans 
le Chapitre precedent , que fa croyance d uti 
Dieu , eft Teffet naturel du fentiment que 
coMS les hommes ont eu de leurs maux: ^ 
pr^fenc il la fait naitre de imagination , ou 
.des vues politiques de .quelques hommes 
' plus ^claires que les autres » & qui ont f^vi 
-prendre de Tafcendant fur eux. Y a-t-il 
fa moindre liaifon entre ces diflFerentes pr6» 
tcntions j* . 

Il conjedure que la race humaine eft peut- 
Mic ^teinelle».i&ais. qu'elle. a foavenc ^t^ 

,$lf,0fmt»^n I III" III l i t! . - k — Oii<i»i»i— 
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an^atitie > pour ia plus grand C'parrie ^ par Ics 
deranges r^voiucions qui font arrivees fur le 
globe. Il pcut y avoir 6u non-feulcrocnr un 
deluge Mniverfel ; mais encore un tr^s-grand 
Bombre d^autres , & ils one pu ^Creproduits 
par :l*impulfion d'un Cotnete. Ceux qui y 
^chapperent j oublierent totalement les con- 
noiHances precedenres. Voil^ pourquoi , en 
remontanc jufqu'^ Torigine de plufieurs Na- 
tions exiftames , nous les voyons dans I'^tat 
fauvage (a). 

On pourroit faire bien des obfervations 

fur toutes ces conje&ures ; mais il fauc fe 

borncr. S*il y a cu un ou plufieurs deluges 

univerfels , felon route la force du terme ^ 

comment quelques hommes ont^ils pu y 

€chapper ^ Voili ce qu'il faudroit f^avoir 

d'abord. La ro^me hiftoire qui nous appreild 

qu*il y a eu un tel deluge , nous raconte 

audi la maniere dont une feule famille fuc 

pr6fervee ; cc fur par miracle : notrc Auteur 

confcnt-il ^ recourir 4 cettc voie , popr fau- 

ver quelques reftes du genre humain ^ d^ns 

les d^faftres qtf il imagine f 

Il eft ridicule de fuppofer que tes hommes 
«Lm(i fauves > aient oubii^ en un inftanc les 
connoifTances qu'ils avoient auparavant ; la 
notion de Dieu principalement a du fe gra^ 
ver plus profond^mcnt dans Icur efprir ', par 
le /entiment de leur mifere : atnfi , malgr^ 
tous les malheurs poflibles > cette notion eft 
fiulfi ancienne.que le geme humain. En eSet^ 

(«} Pagcf a9« 10. fi( tit 
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Ic premier foin de Noe ^ fauve da deluge ♦ 
fuc d^offrir un facrifice du Seigntur (a); 8c 
cela paroit naturel. Ji eft evident qiie.la're- 
connoifTance euc plus de pare que la crainte» 
II cct afte de Religion. 

Malgre la longue duree du delug.e:un]- 
verfel , Noi ni fes enfans n'oublierent pome 
ce qu'ils avoienc fa aupatavant ; ils recom- 
mencerent d'abord k cultiver la terre , k 
cxercer les arts autanc qu'ils- le purent*, dc 
ces connoiflances paflerent k leurs defcej}- 
dans. 

; Dans'le. Chapitre premier notre Philpfi> 
phe a remarqu^ qu'il eft peu vraifcmblable 
que le deluge^ dom parlenc les Livrcs faints , 
ait ^te univcrfcl (b) 5 dans celui-ci , il fbu- 
lient qu il pcut y avoir eu , non-feulemenc 
un deluge univcrfcl ^ mais plufieurs {c) j que 
ce deluge peutmeme arriver pardescaufes 
nacurelles. A quoi nous en tiendrons-nous^ 

§. III. 

» 

Selon lut J c*eft la Nature perfonoiiiee qui 
a fait n^itre Ic Polychcirme & la.Mythola- 
gie ; on en deifia les differ cntes partfes, & 
on les adora fous des noms divers, Tel eft 
€n cffet le fyfteme qui nous a paru le plu$ 
probable , & que nous avons effaye de fou* 
tenir dans un. autre Ouvrage. On pourroit 
jconteftcr fur I'explication qu'il donne d^S 

<>**■ ' ■ ' " ■' I II *■<— <— ^<>|i— >— — II I i r i 1 

(4) Gen, 8. 20. 
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differences Divinites 7 Jupiter , Junon , Ijis , 
&c. (rf) i raais cette difcuffion nous ecai te- 
roitdenotrefujet. 

II n'eft pas certain que les Peuples Poly- 
theiftes aien't adore le Grand-Tout , ou la 
Nature eniierc fous Ic nom de Pan^ ou fous 
un autre nom. Cette idee eft trop Philofo- 
phique pour avoir ete concue avant la naif- 
lance de la Philofophie ; cela doit faire foup- 
9onner que I'hymne pretendue d'Orphee(t) , 
eft une piece fuppofe'e dans les temps pofte- 
ricurs. Lfes Poetes ne parloient point fur ce 
ton au fiecle d'Orphee ; & I'explication que 
VAuteur nous donne de la fable de Pan , eft 
trop fubtile & trop ingenieufe. ll n'eft pas 
queftion de f^avoir fi Us 5'iag'^ideranciquite 
Tom ainfi entendue; nous parlons de la R^e- 
ligion populaire ^ de la Religion des hom- 
ines encore grollicrs y & non de celle des 
Fhilofophes , difciples de Platon. . 

On a encore plus de peine k fe perfuadcr 
que les premiers Inftituieurs des Nations ne 
ieur aient parle que par des fables ^ des 6nig- 
mes , des allegories , en fe refervant le droit 
de les Ieur expliquer , ou plutot de les trom- 
per (r).Ce langage ne convenoit ni aux fiecles 
groffiers dont nous parlons,ni au perfonnagc 
de Legiflateur & de bienfaiteur du genre hu- 
xnain. Ces anciens Sages procedoientde meil- 
leure foi ; les allegories fubtiles ne font nees 

(a) Paffe 12. 

(c) Page ?6.' Contagion faerie , c. 4. p.7l. EITaiAtflet 
Prjjoges , c. II. p. 2$7* & c. ^4* P* ?65. 

lome 11. £ 



que dans les temps poft^neurs> &chezle$ 
premiers Philofophes. On convient que Ics 
fables donnerenc lieu k routes les folies & k 
tous les crimes pcflibles 5 mais les L^glfla'- 
teurs n'en font pasrefponfables. 

UAuceur nous propofe un myftere incon- 
cevable ^ lorfqu il die que les fp^culateurs 
fubfequens ne reconnurenc plus la fource 01^ 
leurs pr^decedeurs avoiem puiH^les Dieux ; 
qu'ils diftinguerenc la Nature de fa propre 
^nergi^ , de fa facult^ d'agir ; qu'ils firenc 
peu-l-pcu de cettc ^nergie uneperfonnej 
un etre incompr^henfible qulls nommerent 
Dieu ; qu'ainfi , i force de r^ver > la Nature 
difparut , fut d^pouillde de fes droits , fat 
regard^e comme une maffe priv^c de force 
& d'^nergie , comme un amas de maticres 
purement pafllves (a). Ce ddtail n*eft qu'un 
cifTu de'fuppodtions faufles. 

En premier lieu , TAuteur confond les 
differentes dpoques du Polyth^ifme^ & ilcft 
important de les diftinguer. Les peuples en- 
core groflicrs & fauvages adorerent les difR- 
rentes parties de la Nature , ^ caufe du bien 
ou du mal qu'ils en reccvoient , & en firenc 
autant de Divinit^s diffj^rentes. Voili le pre- 
mier ^tat de la Religion d^gin^rie. Les pro- 
pri^tes de ces etres naturels , grofli^rcment 
exprim^es , devinrent par Tabus du langagc 
& par les fidionsde la Po^fie, Tobjctdes ra- 
bies. On donna h ces Dieux pr^rendus , des 
enfans & des aventures; peu-^-peu Tonfe 
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perfuada 'qu'ils avoieht ^t^ dcS hommes. 

Tel fijt 1 ctat dc la Mycholoigie au fiecle dcs 

premiers Poeccs. Lcs Philofophcs qui fuivi- 

rent bicntot , fe divifercnt en deux partis 9 

felon leur coutume ; les uns adopterent Ic 

pr^juge regnant , & crurent que les Dicur 

populaires avoient iii dcs hommes. Les au- 

trcs , plus clair-voyans , reconnurent , au 

travers de renvcloppe des fiiblcs , les difF^- 

rentes parties de la Nature , divinizes & 

travcfties en autant de perfonnages : ils cf- 

fayerenc de donner aux fables un lens allego* 

rique. 

Ces derniers fp/culateurs reconnurent done 
tres . bien la fource , ou leurs pr^d/cejfenrs 
dvoient puif/ les Dleux. 

En fccond lieu , ce jie font point ces fp^- 
calateurs qui ont commence les premiers k 
diftinguer la Nature de fa propre ^nergie ; 
tous les hommes , fans en excepter un feul , 
ont fait cette diftitifkion. Les Sauvages mS* 
me y qui en avoient ador^les parties ^ n*a« 
voient donne dans cette erreur , que parce 
qu'ils les fuppofoient mues & anim^es par 
un effrit ; c'eft done aux efprits , & non a la 
matiere , que tous les hommes ont attribui^ 
r^nercie & la force de la Nature > & one 
adreue leur culte. 

Non-feulement ce fait eft certain , par la 
xnaniere de penfer des Sauvages d'aujour* 
d'hui ; mais I'Aureur en eft convenu lui^^m^-' 
me. >, Les foci^c^s , dans leur origine > fe 
3, voyanc fouvent aftlig^es fie maltraic^es 
^i par la Nature j fupp^erent duk 616mem 

Eij 
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„ ou 4$ix agens caches qui lc5 rcgloicnt , une 



3> 
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valonte , des vues, des befoins ,des defirs 
femblablcs k ceux de I'horome. . . , On 
crut que Ics elemens o\ileurs moteurs irri- 
_ tes s*appaifoicnt {a) , &c. VoiU des agens 
caches y des moteurs bien diftingues des ele- 
mens , & auxquels le culteetoic adrefTe des 
Ibrigine des foci^t^s. ,, A force de refl^chir j 
yy pourfuk-il^ rhomme crut fimplifier Ics 
yy chofes , en foumettant la Nature entiere 
«, a un feul agent ^ a une intelligence fowve^ 
5, raine i a un efprit , a une ame univerfelle 
yy qui mettoit cette Nature & fes parties en 
yy mouvement *^ (t). C'eft le lentiment des 
Philofophes qui ont regardc Dieu comme 
Tame du monde. 

Telle eft doncla difference qu'il y a eu en- 
tre les hommes grofliers & les Philofophes. 
Les premiers fuppofoient plufieurs efprits 
moteurs dans la Nature , les feconds n'en 
admettoient qu*un feul. Ce n'eft pas ici le 
lieu d'examiner fi le fentiment de cesderniers 
eroit orthodoxe ou non , ni s'ils fe font ex- 
pliqu^s adez clairement. 

L'Auteur pretend qu'en appellant le Mo- 
teur de la Nature , uti Efprit y une Intelligen- 
ce , un Etre incorporel^ on n'afait que fubftl- 
luer des roots inintelligibles ^ ceux {c) de 
matiere > de nature y de mobility ^ de necef- 
fite , &c. La queftion eft de f9avoir fi ces 



■ <a) Chap. I. p. I4« Corit^ion facr^je ». ch. i. p. 2. 
^ (fc) PaRc i^. Comaff. facre« » c.^r. P. $»• 
(r) Page ?9. 
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derniers , dans le fens des Materialises , ne 
'fonc pas plus inintelligibles queles premiers^ 
xnais nous ne repecerons point ce que nous 
avons dit Jans la premiere Partie. 

§. IV. 

3, Les homnjes , dit-il , puiferent en eux- 

99 niSnies les idees qu'ils attacherent i ces 

9) mots ; leur ame fetvit de modele ^ Tame 

„ univerfclle ; leur efprit fut le modele de 

5, I'efprit qui regie la Nature 5 leurs paflions 

99 & leurs defirs furent le prototype des 

3, fiens ; leur intelligence fut le moule dc la 

„ fienne ; ce qui leur convenoit h, eux-me- 

„ mes , fut nommi I'ordre de la Nature ; ccc 

9, ordre prd^endu fut la mefurede fa fagefTes 

^^ enfin les qualitds que Icshommes appel- 

,5 lent dcsp^r/eft/Wcn eux-memcs, furent. 

5> les modeles en petit des petfcftions divi- 

), nes : ainfi , malgr6 tons leurs efforts , les 

p Theologiens furent & feront toujours,dcS 

3, yintropomorphJtes > ou ne pourroht s'em- 

^, pfichcr de faire de I'homme > le modele 

,, unique de leur Divinite C*'). 

Il y a dans cette objedlion un melange de 
Vrai & dc faux , dc jufteffe & d*abfurdit6 , 
qu'il n'cft pas poffible de faire feniir en peu 
dc mots. 

i*^. Si I'homme a puift dans lui-meme > 
I'idec des attributs qu'il a donncs k Dieu y il 



<«) Piig«fl )9. &40. Contagion faerie , ch. i« p. t. 

Euj 



f 4 ^ E X A M E K 

la done puin^e dans la Nature ; pouvoic--il 
& devoic-ii la cherchcr aillcurs ? 

2.^. Nous n'avons t)oint puife dansja Na- 
ture feule., I'idec des perfe<ilions divines^ 
telle que nous I'avonis ; c'eft la revelation qui 
nous en a dopn^ une nbtion plus claire 

i>lus exafterlcs Philofophes j priv^s-de 
ecours , n'onc fait que balbucier ; I'on ne 
trouve rien de jufte , rien de fuivi ^ dans ce 
" qu'ils ont dii de la nature de Dieu. Ccft la 
revelation qui nous apprend que Dieu a cr^^ 
rbomme a fon image : ceitc v^rite que T Au- 
tcur {a) tourne en ridicule r eft plus fublime 
que tout ce que la Philofophie a jamais iitia- 
gine^ elle eleve noire ame , lui donnc de 
Fenergie & du courage ; au-lieu que Ic Ma- 
terialifme ne tend qu h, nous avilir & h, nous 
enervcr. 

5^. Puifque les perfeftions humaines n'one 
it6 qu'en petit Ic modele des perfeftions di- 
vines y il n'eft pas vrai qu'elles en foienc la 
regie , le moule , ni la mefure \ les premieres 
font tr^s-bornees , les fecondes font infinies^ 
Il n*eft pas vrai que nous fuppofions en 
Dieu despajjions & des defirs j que I'ordire de 
la Nature foit ce qui convient k nous.-me« 
mes , mais c'eft ce qui convient au tour & 
dux defleins que Dieu s'eft propofts , ni que 
cet ordre foit la mefure de fa fagcfle., Ruif- 
qu*il pouvoit choifir un ordre diffefent. 

Ce font les M&terialiftcs 6ux-memes qui 
tombenc. dansie ridicule qu'iU xums-refuro.. 
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client mai-^'propos ; lorfqu*ils difent que (i 
nous pouvons offenfcr Dicu , nous pouvons 
done croubler fon bonheur ; ils mclurcnt la 
PuiiTance divine fur celle dc riiommc ; il« 
comparenc le L^giflateur fupreme ^ ^ un 
Souverain foible & born^. 

4^. L'Auteur abufe du tcrme d*j4ntrcp0' 
niorphites ; on a donni ce tiom ^ ceux qui 
accribuoient ^Dteu un corps humain , une 
figure huinaine : les Th^ologicns ne donnenc 
point dans ccnc crrcur. 

5^, 11 eft faux que nous fuppofions en 

Uiea l'intclligence,la connoiflancc^ la fcien* 

cc » la fageffe ^ &c. preciftment y patce que 

tious (emmes incdligens nous^m^mcs : nous 

concevons evidemmenc que le monde n*eft 

point eterneU qu'il aeu-un commencement^ 

par confequen^ un Crqatcur : nous apperce- 

vons avec la mSme Evidence , qu'il y a dans 

le monde de Tordre > & des moyens qui ten^ 

dent ^ une fin ; nous en concluons que Dieit 

Va cr^^ avec intelligence , avee connoiflan*. 

ce y avec fageffc > ^ par an effct de fa puif- 

(tince* Nous Ini attribuons la* bonce & la juf- 

tice , parce que nou« en fiaifons lexperience. 

Qoand m^me nous puiferions ces idees dans 

notre ptopre fe^on d'agir ^ cUesn'en fcroient 

pas moins juftes. L'Auteur y qui refufe ^ 

Dieu ces attributs , les n^connoic aufB dans 

Hionnne 5 & s'ils font dan^ Thomme , \h 

conviennenc beaucoup roieux ^ Dieu, 

6®. Nous difons que Dicu eft ^ternel & in* 
fnl y parce qu'il^ftil'Etren^cciTaire , exifta,nc 
patlai-mSoie : mai9'*nocre>Pbiloib;pb&a(ui- 

£ iv 
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buc ces qualit^sSi la maticre (a), ll n'eft done 
pas qucftion de f9avoir d'ou viennent ces 
idees ^ mais (i elles font vraiesou fiaulTes ^ (i 
^lles conviennenc k la matiere plutoc qu'i 
Dieu. 

7^. Parce que DIeu eft eceniel & n^cer- 
faire , il eft immenfe ; c*cft-i-dirc , prefenc 
en tout lieu , quoique fpiricuel & non eten- 
du y il eft immuable ,quoiqu*il foit Tauteur 
des changemens &desmouvemens de la ma- 
tiere ^ ou eft k concradiftion ? Ceft Ic Phi- 
lofophe qui fc coniredit , lorfqu il aflUrc que 
la manere eft ccernelle & neceflaire , mais 
que fcs formes font paflageres & contingen- 
tes (b) ; qu'elle eft unique & quelle a des 
parties (i;). 

§. V. 

. ^, L'lJee de Tuniti de Diea> dit-il > fuc 
,9 une fuite de I'opinion que ce Dieu ^toic 
,, I'ame de I'Univcrs j cependant elle ne put 
>) £cre que le fruit tardif des meditations 
9} humaines ^* (d). Cp font-U deux nouveL- 
Ics erreurs. l^ L'Auteur confond ce qui eft 
arrive chcz Ics Paiens & parmi Us Philofb- 
phesde la Grcce > avec ce qui s'eft pair<f dan$ 
le refte de I'Univers. Lcdogme de Tunit^ de 
Dieu a perftv^r^ conftamment chez les Pa- 
triarchesSc chez leurs defcendanSi deputs 
la naifTance du premier homme ; il ne fuc 
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point le fruit de leurs meditations , mais de 
la re v^lation i its necroyoient point que Diea 
fut i'ame du tnonde , mais le Cr^ateur & le 
Gouverneur du Monde, i®. L'unit^ de Dieu> 
confider^ comme Tame du mpnde , fut Topi- 
nion particuliere d'une ou de deux feftes dc 
Philofophes. La plupart ne laiHerent pas 
d admettre des Divinites inferieures aux«- 
quclles tout le culte religieux ^toit adrefle ; 
TAuteur lui-meme nous le fait remarquer (a}. 
L ame du monde n'eut jamais ni Temple ni 
Autels : ainfi les Philofophes detruiioienc 
Tunit^ de Dicu en m^me temps qu'ils fem- 
bloient I'admettre. Lorfque le culte d'un (eul 
Dieu fut anhonce , ils s'y oppoferent de tou^* 
tes leurs forces. 

Le dogme des deux ntincipes fut encore 
une imagination de quclques Philofophes j 
dans laquelle les Juifs 9 adorateurs d'un feul 
Dicu , ne donnerent jamais. U eft (ingulier 
gue notre Auteur 6tale , avec beaucoup de 
(oin , toutes les erreurs que la Philofophie 
a enfant^es fut la Divinite > fans jamais raire 
mention des notions plus vraies ^ que la r<^- 
v61ation primitive en avoit donn^cs ^ & qui 
fe conferverent par tradition chez un peuple 
particulier. 

Nous convenons que le Deftln auquel les 
Paiens foumirent leurs Dieux pr^rendus » 
n'eft vifibl^ment ique la Nature agiffante par 
des loix n^ceiTaires , rigoureufes. 3c immua*- 
blcs } ou la n^ceflite perfonnifi^e 5 que dans 
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cetce hypotbel^ > il ^coit ridtcale & abfurde 
de prier les Dieux > paifqu'ih h'^coiehc pas 
fibres (a). Mais cette abfurdic^ n'a point tu 

' lieu cbez les Adoraceuts dtt vrai Dieu. L'Aa- 
teur auroic duiaire r^exion qa*en expoianc 
au grand ]Our les ^garemens de la Philofo- 
pbie , il nc cravaille pas k nous infpirer beau- 

. coop de confiance en elle ; s'il euc pris la 
peine de d^oiler de meine les r^crics dcs 
Epicuriens fes pr^d^ceiTeurs 8c fes maittes $ 
il auroft mis le dernier trait an tableau. 

Ce aue les Livres des Juifis nous enfei- 
gnent fur les An'ges Sc fur les Saints , n'a 
rien de commun avec la croyance des demi- 
Dieux , des Nynopbes > desGenies, niavee 
i'apoch^& des H^ros. Les Juifs ni les Chr^ 
tiens n'onc jamais rendu ixn cuke divin aux 
Anges ni aux Saints ,* ils ne fe font point 
crus dans Timpoililnlit^ d'adrefler drre^-* 
ment leurs hommages & leors prieres k 
Dim (y). 

Vainement donc^ le favant Di({ertatettr 
pretend qtie»,,queiqu€S'Pc«feufs J pl^s^fub* 
9f tils que les^utres , n'ont admis-qn'onfeol 
99 Dieu 9 8i fe font flatt^s d'avoir hit une 
3, dicouverte impwtante ". Le dogmede 
I'unit^ de Dieu , n'a point ^t^ d^eouvert par 
des Ptnfeurs ou par des Ptrilofophcs \ ceux-* 
ci n*ont*|amw« travail!^ qu*^ Tobicurcir ou 
a le d^truire : il eft venu d'cme r6velario!i 
primitive, auflSancieiine*^que le^mondc; il 



f«) JPage 44* ^ ^ 

<^) P«gf 45. ConugioA ftcfiot cb* !• (• 42rSir«Jui|« 



Dir M atIri AtiSMi. J5f 

s*eft conferv^ fans alteration chez les Pa- 

rnarcfaes > chez les Juifs lears defcendans > 

& chez les Chretiens qui leur ont fucc^d^ : 

on en trouve les notions beau'cotip plalclai- 

res , chez les Nations qui n'onc point eu de 

Philofophes 9 que chez les peuples qui one 

cultiv^ la Philofophic. Celle-ci n'a produit 

que des difputes & des erreurs fur la Divini- 

te » & les Penfeurs n'ont ^t^, dans lar^alit^ > 

que des Sophiftbs & de vains Difcoureurs. 

«. V T. 

C'cft doormats contre Ic dogme de I'tt- 

titt^ de Dieu , que notre Penfeur va diriger 

ies coups. }y Oh fut forc6 ? dit-il , d'admet- 

9y tre dans ce Dieu monarque , des qualit^s 

„ contradi&oires , incompatibles. . . . Une 

3, bont^j une fageflfe , un pouvoir fans limi- 

5, tcs ; d*apr^s fes bienfeits y d'apris rordre 

3, que l*on crut voir regner dans It monde. 

Mais d-un autre cote > comment s'empfi- 

chcr de lui attribuer de la malice, de I'im- 

3, prudence, du caprice , i la vuedcs d^for- 

y, drcs ft^quens & des maux fans- nombrc > 

3, doni le genre humain eft fi fmivent la vic- 

3, time, & dont cc monde.eftle theatre? 

,, Comment ^viterde Ic taxer d'impruden- 

3> ce , en le voyant continuellement occtrp6 

3/i d^truire fes propres ouvragcs? Com*. 

ment ne paSt £aup^nner ea. lui« d&rim- 

puiflance , en vpyant VioexdcutUMft^ per- 

tucllc des projcis qu'on lui fuppafoit (a) f 

(a) VtLtttB 45- & 4^* Contig. facr. ch. I. p* 4* c«2« p.ay* 
Ifiu for let prijog^s > cb. 9« P« 20S. . 
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On doit etre furpris de voir infifter fur I-o* 
rigine du mal , un Philofophe qui nous four^ 
nit lui-m§me ies principes pour repondre k 
cecce dlfiRculte. II a remarque que Ies defor- 
dres parciculiers que nous voyons dans le 
monde , rcncrent dans I'ordre general (a) ; 
que Ies ^cres qui p^rifTenc > Tone forces de 
concribuer par leur mine , a la produdtioii 
dts aucres (6) y ila reconnu quele mal eft 
ii^cedaire ^ I'homme; que s'il ecoic inacceC- 
Hble au mal , il ne feroit pas tnoins infenfibte 
au bien ; que ce ne feroic plus un homme , 
mais un automace (c), Il nous a repr^fent6 
que la Nacure ne fuc point pour nous une 
xnar^cre ; que ii nous ecions plus juftes , en 
nous rendant compte denos plaifirs & de 
nos peines > nous reconnoicrions que la fom^ 
me des premiers excede de beaucoup celte 
des derniers ; que puifque tant d*homipe$ 
tienncnt h. la vie , nous devons en conclure 
qu'ilsnefotit pas fi malheureux qu'on lepen« 
Ic (rf). Ce qui eft un bien dans le fyft^me de 
la Fatalit^ , devient-il un mal ^ des que Ton 
croit en Dieu ? L'Apologifte de la Nature 
eft-il en droit de blalph^mcr contre la Pro- 
vidence i II r^petera au^moins Cx fois la m^-^ 
me objection. 

Ce que la revelation nous apprend fur la 
punition des Anges rebelles , n'a point ^t^ 
imaging pour trancher la difficulte de I'ori- 
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gine da mal (a) ; cecce difHcuIte demcure I^ 
meme j foit que I'homme ait ^t^ tente par' 
le Demon > foit qu'il ait ^te entrain^ par 
fon feul penchant ; puifque dans Ton & I'au- 
tre cas on fuppofe qu*il eft ^galement libre. 
Qu'y a-t-il de commun entre cette dofttinc 
& la fable des Titans ? Celle-ci n'eft qu'une 
allegoric y pour defigner un changement ar- 
rive dans la Religion Grecque (b) ; toutes 
les fpeculations b^ties fur le parellele de ces 
deux opinions^ nefont quune imagination 
vaine & hors de propos. 

La liberty de Thomme eft le dogme dont 
on fe fcrt pour rcpondre en partie aux ob- 
jeftions contre la Providence 5 1'Auteur s*ap- 

?)Uque k le prefenter fous un afpeft ridicu- 
e(f). Comme il fe re pete encore dans lie 
Chapitre fuivant , & qu'il entre dans un plus 
grand detail^ nous difFi^rerons pour quelques 
momens de lui rcpondre. Continuonsi fuivre, 
la jprogreflion qu'il a voulaetablir entre les 
differentes parties du Syft^me religieux. 

Il eft faux que la libertc ait ^t^ invent^e 
pour juftifier Dieu du mal qu'il fit a Thom- 
me," le libre-arbitre eft une v^rite de fen- 
timent j dont tous les hommes portent la 
preuvc en eux-m^mes. Les plus grofliers, les 
plus ignorans > qui n ont jamais reflichi fur 
rorigine du mal , ni forme aucun* fyfteme, 
& qui ne confultent que le bon-fens, en font 



^tm 



(a) Page 64. ^ - , .- „ . • 

ib) Origine des Dicui da Faganilme • qaatrieme Fartie i 

ic) Page 47. 



6i - E X A M E M 

audi cohvamcas > audi incimement perfaad^s 
que les Philofophes. Ces derniers , loin d'ecre 
Us invenceuTS de la liberc^ , (one les premiers 
qui fe foienc avif(6s de la r^voquer en douce ^ 
& de Tajctaquer par des fophiffnes. Par une 
bizarretie firappante > les Scoiciens qui cro-^ 
yoienc une Divinic^ , foumetcoienc tout aa 
Deftin ou i la Fatalite j les Epicuriens , qui 
ne croyoient point de Dieu , admettoienc la 
libert^ : ils ne fe propofoient pas par-l4 de 
rendre raifon de Torigine du mal Qa). 

^ i. VII, 

Que penfer du tilTu de calomnles que 
I'Auteur vomit contre les Religions en ge- 
neral , pour avoir le plalHr de confondre la 
veritable avec les faulles i II n eft pas vrai 
que Ton nous fade adorer aujourd'hui un 
Dieu bizarre > injufte , fanguinaire, implaca-i 
ble (b) 3 &c. & fur quelle preuve font fond^s 
cous ces blafphSmes i Ceft que iy Dieu nous- 
ii punit en ce monde > & nous punira dans 
3y I'autre des fautes dont la nature qu'il nous 
^, a donnee , nous a rendus fufceptibles. 
Parce que je fuis fufceptible ou capable de 
p^cher^en fuis-ie moinslibrequand je^eche? 
Qu'eft-ce que la libert^ dansThomme^ dnoii 
le pouvoir de faire le bien ou le mal ^ fon 
choix ? D'ailleurs Dieu ne punit pas deux 
fois le meme crime ; s'il nous en punit en ce 

^^■*— I I ■ " — ————1*1— —■*———— w> 

M Lacrece , 1. 1. v. 261. 
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nion<lc> line nous en panira pas dans Tau* 
ere , i moinsque nous n'y perlev^rions mak- 
gr^ le cbltimem. Dum judicdmnr i Domino , 
corripimur « ut mh cum hoc mundo damnemur 
{a). Quis enlm jilius quern mn cwttfit P^ 

,, U nous punic pour ignorer fon eflence 
» inconcevable & fes volonc^s obfcures 
(r) : faufl[ec6 criance \ Dieu ne punic point 
I'ignorance y ^ mains qu*elle ne foic volon- 
taire & zStOcit. 

3> U nous punic des cranfj^reflions de nos 
j> peres ^'« £c de quelle maniere ? Eft-ce en 
nous pri vane des avantages dus ^ nocre na- 
ture f S^il ne nous accorde point les m£mes 
dons furnaturels^ qu'ilavoic fait ^ nos pe« 
res y avons-nous droit de nous en plaindre ? 

fy Ses caprices defpotiques d^cidenc de 
3> notre fort ^cernel ; c'eft d'apres ces decrees 
>, fatals que nous devenons les amis ou fes 
y, ennemis, en d^pit de nous-mSmes ^^, Im<* 
pofture. Ceft I'ufage de notre liberte qui 
decide de notre fort ^terncl ; il n*y a point 
en Dieu de d^cret fatal , de pr^deftination 
abfolue k la damnation ; c'eft une imagina* 
tipn impie de Calvin. 

23 II ne nous fait libres que pour avoir le 
3, plaifir barbare de nous chltier de Tabus 
3y necefTaire que nos paflions ou nos erreurs 
,, nous font faire de notre liberty {d). 
Abfurdice & contradiction -y (i Tabus de nQ-« 

'— i— i— ■ —————— —i^i^i^—IHP—l 

(a) I. Cor, It. 12. 

(fc) Hebr, iz, 7, 

(c) Contagion fac. ch; 2. p. |6. 

Cd) Puss so* Comag. fac c. to. p. 5I« ft f f« 
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tre libert^ eft n/ceffaire , nous ne fomme!? 
plus libres. Dieu ne nous ladonne point pour 
que nous en abufions ; routes les fois que 
cela nous arrive ^ nous abufon^ des graces 
qu'il ajoute ^ la liberty. U eft faux que ia 
Th^ologie nous tnontre des mortels punis 
pour des fautes inevitables & neceflaires y d 
ce n'eft la Theologie des Calviniftes rigides. 
S'ils foutiennent que Dieu pr/deftine le plus 
grand nombre des mortels k 6tre fes enne*> 
mis ; c'eft une erreur que nous d^teftons. 

Apres avoir cr^^ des erreurs monftrueufes 
pour les combattre y TAuteur nous ramene 
I la Fatalit^ comme au fouverain remede de 
tous les maux. ,> En confid^rant la Nature , 
5, dit-il , les hommes auroient vu que les' 
3, mauxphy fiques ? les peftes> les contagions, 
3} les maladies (ont dues ^ des caufes phy(i- 
9, ques ^^ Eh ! nous n'en avons jamais dou« 
te. ,> Us en auroient cherch^ les remedes^^ 
(a). Audi le faifons-nous : la cr^ance d'une 
Providence ne nous em p^che point d'avoir 
recours aux remedes naturels. 

U eft faux que Tid^e noire de la mechan* 
cet^ de Dieu fe prefente i I'efprit , plutot 
que celle de fa bonte ((). Les Incr^dules > 
qui hai'flent la Divinite par humeur noire , 
& parce qu'ils ne la connoiflent pas , penfcifc 
peut-Stre ainfi : mais un Cht^tien , inftruit 
par fa Religion & par fa propre experience , 
n a jamais vu en Dieu que de la bonte & de 
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la jullicej il ne rend point fcs hommages k 
un tnaure capricieux & malfaifant , mais a 
un Pere tendre dont il ne celTe d'^prouver Ics 
bienfaits ? & duquel il cfpere fon falut, 

Il eft faux que routes les nations aient ten* 
du k la Divinite un culte bizarre , infenfe , 
kigubre , cruel (a) ; le culte que nous lui 
rendons , & le feul qui noiis interefTe ^ ne fuc 
jamais tel. Il eft faux que les Adorateurs 
d'un Dieu , que Ton montre comme un mo^ 
dele de bonte , fe livrent aux plus cruelles 
extravagances contre eux-m£mes , & comr, 
nsettent contre les antres les crimes les plus 
aflFreux. Ceux qui pratiquent des auft^rit^s 
& des mortifications ^ ne font par Religioa 
que ce qu'ont fait autrefois par temperance 

fJufieurs Philofophes. Loin de nuire a leur 
ant^ , ils ont ordinairement le corps plus 
vigoureux , & la t^tc plus faine , que tous 
les Epicuriens & les Mat^rialiftes , qui,ne 
connoiflent d'autres plaifirs que ceux du 
corps. On ne traite point d'infenfes ni de 
cruels , les Philofophes qui afFoibliflent leur 
temperament par des veillcs aflidues , & par 
un gout pour I'etude qui a d6^6n6r6 en paf-. 
fion : leur travail eft cependant plus meur- 
trier que toutes les auft^rites des Anacho- 
retes. 

La Religion n'infpire que la charite , la 
douceur , la patience envers les autres hom- 
ines. L'AuteUr eft convenu lui-meme que 
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le faux zcle ou le fenatifmc eft un d^faac 
<du temperament , un d^reglemcnt d§ I'ima- 
gination Xa) .. Un fait incontcftable , c'eft que 
dans aucun lieu dc I'Univcrs , il nc regne au- 
tant d*ordrc » dc libcne , de paix , de fccu- 
iiliy que chez ies Nations chrerienAes. SL 
tous ceux qui ont de la Religion , etpienr 
autanc de fanat;iques & de perl(^cureur$ > Ies 
Incr^dules n'auroient pas autanc de libert6 
qu*ils-en ont de parler > d'ecrite , d'invcfti- 
"Vcr & de d^raifonner. Mais il faut nous ar- 
tner de courage , pour efluyer encore plus 
<i'uiie fbis Ies mdmes declamations, 

chimin ■ I'l ■ ,'i 'ir „ .. '.,'■', I, W3' 

CHAP IT RE III, 

T J^t^il //« la c$nfitft0n & de la contrddiSloB 
4fam lei li&^ d9 U Tbealogie i De Vorigint 
du mdl: 

ON-'d' (bnvent ^eu liewdc remarqaer dans 
Ics livtesdesIiKr4^1e5,qtteleurstalens 
lie (e d^ploient jamais, avec pltis d'avantage 
que lorfqu'iU ait4:aqiieiH- Iturs advetf^ires* 
Pes qu*tlsfont obliges d'etablir un fyftiSme » 
tic former un pUn de dpdrine ou de mo- 
cale 9 rien de u foible que leur$ preuves » 
Tien de moinsli^ que leurs raifonnemens ^ on 
^liroit que leuf g^nie ies abandonne. Mais 
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qnand il efl; queftion de former des diificuU 
k6s contre les opinions tecues , d'invedfcivcr 
centre les abas , de tourner en ridicule les 
Theologiens , alors leut efprrc pcend rcfior 9 
leur fagacicc fc diveloppe toute entiere ; Icur 
eloqaence triomphe : le ccear conduit leur 
plume 5 la paffion femble les Clever au-deflus 
d'eux-mSmcs, Leur Philofophie'n'a de force 
que pour detrairc ;clle eft impuiffantc^ lorf- 
qu'il s'agirde nous prcfcrire oe que nous de- 
vons croire. 

Parmi le grand nombre de cetix qui oia 

^cric contreles Dogmes du Chtiffianifme't 

il n'en eft attcun qui I'ait fait avec plus de 

vehemence que I'Auieur du Syftemc de la 

N^ure; oh peet dire meme. avec plus de 

fareur. ll n*a point fait d'abjeftion'S noirvel*- 

les , mais il a raflemble toares les ancicnnei.. 

& il a era leur donner une force invinciblp 

far Venergie des e«prcffions* Perfonne n a 

<liftil^ anflel plus amet fur les articles c^t»- 

tids de notre ctoyance , (ar Tid^e que nous 

^avons de Dieti ^ fur tes efftts dont il pretend 

'que la Religion a cxi la caufer: elle eft ^ felon 

wi , le plusfunefte pr ^fem que Ton^ait pit 

&ire aux hommes ; la d^ruire Sc la derad- 

*ier de tous les ccears , fcroit k plus grand 

fcrvice que Ton put rcndre a la fdciete, 

Mais apnis les ^tnii. qa'il a fares > apres 
!*vbir indiquc la vraie fource de la creance 
d on Dieu ^ & de r^tabliflenacm dia culte 
ireligieuY ^ iJ eft ^tdnnant qu'il n ait pas ap^ 
];)er9uI'inutilit(S & le ridicule de (es dedan^a* 

tionsu 11 ^ ciMiVflciift ^c Vkomme a paiH 



ces idees dans luUmeme & dans (a proprd 
nature , fans que perfonne les lui aic fugg^- 
r^es. Ne fenfiWc > cxpoft i ^prouver des 
biens & des raaux , Thomme n*a pu fc pcr- 
fuader qu'ils n'tufTentd'aucreprincipequ une 
matiere inanimce & une nature aveugle \ il 
a ^te invincibleroent determine 4 les attri^ 
buer ^ une caufe intelligente , capable d'a- 
mour & de haine , de bienveillance & d'ini- 
.miti^ ; de-la le cuke qu*il lui a rendu ^ les 
efforts qu'il a faics pour marker fes faveurs , 
& d^tourner les effets de facolere : de-U il 
a conclu I'obUgation de pratiquerla verta 
pour lui plaire , & d'evitcr le crime , de peur 
de Tirriter : de-U en un mot font nees la 
Keligion & la Morale , feuls fondemens de 
ia foci^te. 

Atcaquer ces notions conftantes p univer* 
felles , auiH anciennes & aufli ^tendues que 
la race des hommes , eft-ce un projet fenfe ^ 
Si elles fontfaufles , comment ont-ellcs ^t^ 
inevitables ? Si elles font nuifibles^ comment 
ont-ellesete jufqu Jl pr^fentlefeul mobile des 
ddions humaines , le feul refTort qui a mis le 
monde moral en mouvement ? Tels font ce- 
pendant les deux points que notre.Reforma* 
teur feipropofe de demontrer. 

§. I I. . . 

Il precend d*abord que ies TWologiens^ 
convaincus del incompatibility & de la con- 
tradidlian des idecs qu'ils avoient de la Di- 
!^imte » ont defendu aux homines d'en rai- 
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fonner ; & qu'ils ont accumuli les Myftcres 
pour fe rendrc maicrcs d'cxpliqucr k leur fan- 
laifie Ics voics & les defTcins du Dieu ^nig- 
roatique , qu*ils faifoient adorer (a). Le 
Lefteur appercevra aifemenc la contradic* 
tion de cc rcproche. Sont-celes Thdologicns 
qui font les premiers Auceurs de la Religion ) 
Alois on pourroic leur actribuer les idees 
que les hommes one con9ues de la Divinit^. 
Mais I'Auceur a enfeign^ lui-m^me que le$ 
Peuples fauvages n one point accendu qu'il y 
euc des Theologiens pour penfer k un Dieu; 
lis y ont ^te forc<5s , felon lui , par le fenti- 
menc de leurs befoins & de leurs maux ; ils 
ont puife en eux-memes, & nondansle cer* 
veau des Theologiens^ les attribucs qu'ils 
lui ont donnas. Le mal ^toit done d^ja fait > 
& I'crreur ^tablie , lorfquc les Theologiens 
font arrives* En raifonnant eux-mSmes , ils 
n'ont fait que fuivre le torrent.qui entrainoit 
tousles hommes. Il eft bon de faire attentiorj 
qu'il ne s'agit point ici des Myjieres enfei- 
gnes par la revelation 5 puifque TAutcur 
parlc des qualites que les hommes ont puj- 
(tc&dansUur propre natufe^ pour les afli- 
gneri rEtrcquigouvernerUnivers, qualites 
dont il fouticnt que le melange efi incompa* 
tlble. Or 3 des que les hommes ont admis un 
Dieu y ils lui ont afligne des qualites : 8c y 
puifque , felon I'Autcur , Dieu a ete connu , 
avant qu'il y eut aucune Religion reveiee , 
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il eft clalrque les my fiats > ou le melange des 
qualic^s incompacibles en Dieu , a prec^d6 
la r^v^lation ; qu'il y a eu des myfteres dans 
la Religion naturelle , aufli-bien que dans 
les Religions r^vel^es, Ceft un point qu'il 
tie fauc pas oublier. 

,j On parvint , dit-il > aifcment \ perfua'-* 
9, der aux bommes qu'il fallok croire de 
^j qu*ils ne pouvbie/it conccvoir > que le fa- 
p^ crifice de la raifon ^coic le plus agreable 
,, que I'on put faire \ un Maitre fantafque > 
^^ quine vouloii pas que Ton Gt ufage de fes 
„ dons, U tfft evident que route Religion eft 
9^ fondee fur k principe abfurdc y queThom- 
5, me eft oblig^ de croire fermemcnt ce qu'il 
>, eft dans llmpoflibilite la plus totale de 
3, comprendre.W. 

Nous avons prleincmem fatisfait \ tons 
ces rcproches, dans le D^fmt r^ftn^ , prc- 
tnietcLettre , & il fcroit inutile dY rtfpon- 
4re de nouveau, L'aveu de l*Auteur fuffit 
pour faire fgntir que des qpc Von- croit un 
Dieu > Ton eft ftnrce d'admectre des isyf* 
teres^ 

«. IIL 

^ Les attrilKits th^ologtques ou m^taphf - 
;, fiques de Dieu , dic-il , t!e font que de 
,> pures negations des qualites quife trott- 
^y vent dans rhomme y ou dans tous* les ^res 
^y qu'il connoit. Ainfi Dieu eft tnpk y c'eft- 
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yy ^-dire 3 qu'il n'eft poinc ^ commeles au- ' 
aj trcs fitrcs ^ circon(crit par les bornes de 
3> l*efpacc : il eft ^ternel ; ccla fignifie qu'il 
„ n'a point eu de conamenccment 9 & qu'il 
9> n'aura jamais de fin \ ImmuMe , ou non 
,> fujet au changement ; immst/rlel , & c'eft 
,, comme fi l*on difoit , qu'il n'eft ricn dc 
9^ tout ce que nous connoiflbns (4). 

Il eft aficz fingulier qyerAuceur nous bid:. 
tne de donncr k Dieu de^qualit^s qu'ii ac- 
corde lui-m£n)e k la matiere ; or il pretend 
que la matiere ryf iit£»yV ^ ^ternelU y immud^ 
hie (b). 

En (econd Ueu , eftJl vrai que Y/terniti 
(oic une qualic^ negative ^ L'Ette ^cetnel'f 
c'eft I'Etre n^ceflaire , PEtre exlftant par lui- 
m^me : de cec atcribut e(Tentiel & tres-ppfi- 
tif ^'enfuivent tous les autres. Quels que 
foienc les termes done on fe fert pour les 
exprimer , its font auffi pofitifs & audi r^els 
que Terence tneme de laquelle ils.6nianent 
par une confequence Evidence. 

Dirons-nous encore <!j[ue I'efprit eft feule- 
tlient une negation de la matiere ? Mais , 
par la m^me raifon 9 la matiere eft une ne- 
gation de l^efprir. Nous concevons auflt ^ 
clairemeut I'efprit 9 que nous concevons la 
ciatiere. 

L'Autetir trouve encore mauvais que Ton 
«ttf ibue k Dieu la fcience , la fagefTe , Tin- 
telligence » la toute-puiftance ; de ces qua* 
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lit^s , dit-il , il ne rcfultc qu'un tout m^ta- 
phyfiquc & abftrait {a). A-t-il done oubli6 
qu'en donnanc une notion dc la matiere ^ il 
ad^fign^pour fes attribucs , I'etendue, la 
divifibilite , la folidit^, la figurabilite, U 
mobilite, lagravit^: ce font-li autant de 
qusiViUs abftraites j en faut-il conclurc queU 
matiere n'eft qu un tout metaphyfique , une 
abftradkion ? 

Selon lui ^ ^intelligence , la fageffe ^ la 
bont^ , kpuifTance, &c. ne font que des 
qualit^s mordles , ou plutot des qualites hu- 
maines , dont I'homme feul eft capable > & 
qui ne peuvcnt convenir k un htt dcpourvu 
d organes : un Dieu immat^riel ne_ peut ni 
agir ,ni penfercomme un £tre n^ateriel^ il 
ne peut avoir les qualites > les fcntimens , 
les volonc^s , les vertus ^ done rhomme 
cftl fufceptible par fon organifation. Ce 
font-la y dit-il ^ des contradiftions palpa- 
bles (0. ^ . - 

A la verit^ 3 C dans rhomme c'eft la ma- 
tiere qui penfe , qui\eut > qui agit ; fi ce 
font les organes qui operent tout , fans q.ue 
Vame ou I'cfprit y ait aucune part , il eft clajr 
qu'un Dieu immareriel & fans organes , ne 
peut ni penfer, ni vouloir, ni agir ^ ni etre 
fufceptible d'aucune qualit^ morale. 

Mais notre Philofophe a-t-il demontre 
cette pretention abfurde^ a laquelleil acon- 
facre trois Chapitres entiers de fon premier 



ia) Page ip. , . - . ^ 

(*) Page 60. Contag. fiic. c^.l.p. 2«. 

Vofume 
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Volume (a) ? Il nVdonn^ pour prcuve que 
descontradiftions & un abus concinael dcs 
termes ; I'abfurdite n*eft pas a dire qu'un 
etre penfe & veut fans orgies ; ellc eft 
plutoc k foucenir que ce font les organes 
qui veulent & qui penfent. ,, ll me femble^ 
„ die I'Auceur d'Emilc ^ que la Philofophie , 
5, en voulant prouvcr que la maciefe penfe , 
3, a demontre que les Philofopbes -ne pcn- 
5, fent point. 

Cependam^ felon notreMaterialifte? c'eft 
encore une contradidkion d'afBrmer (i) qu'un 
pur efprit eft le moteur du Mojide mate- 
riel, ll auroic mieux rencontr^ , s'il avoit 
dit qu'il y a contradi^Stion k foutenir que 
la matierc fc meu^ cllci-mfime ; & nous la- 
vons d^monrre. 

y, Un ^rre immenfe peut reraplir I'cf- 
„ pace , fans en excl^ire pourtant la Na- 
„ turc " : c'eft une nouvclle contradiction 
qu'il nous rept oche j m<aVs nous n'avons ja- 
mais dit que Dieu rem^it tefpace comme 
ks cotps ; nous difons qu*il eft pr^fent h 
I'cfpace ; les efprits ne rempliflfent point de 
Heu , puifqu'ils ne (bnt pas ^cendus. 
• L'Auteur infifte principalement fur lo- 
rigine du mal ; & cette queftion m^riteune 
at cencion particuliere, 

§. IV, 

On dlftingue des mau^ 4e trois efpeces ; 

M Chap. 7. 8. & 9« 
ib) Page ($1. 

Tome I/. G 
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les imperfections dc cous les erres; ies doa^ 
leurs auxquelles fonc expofees les creatures 
fcnfibies : leg crimes dans lefquels peuvcnc 
tomber les agens raifonnables Sc libres. 

La bonce en general eft 1 inclinacion k 
faire du bien. Des qu'on la fuppofe jointe 
a une puifTance infinie ( & il fauc necedai- 
remcnc la fuppofer telle ep Dieu ) , il eft 
abfurde de conclure qu'un Dieu bon doic 
faire aux creatures tout le bien qu'il peuc 
leur faire s puifqu'il peuc leur en faire k 
Tinfini > on ne trouvera jamais un point ou 
la bont^ doive s'arrScer ; quelque bien qu'il 
sccorde k un £tre particulier , il peut tou- 
fours lui en accorder davantage : ain(i 3 pre* 
tendre qu'une bonte infinie doit faire tout 
le bien qu'ellepeuty c eft fe contredire, c'cft 
la r^duire k I'impodibilit^ de rien faire du 
tout. Quelque parfaicc que Ton fuppofe la 
nature des etres cr^es , quelque grand que 
foit leur bonheur , Tun & I'aucre fonc tou- 
jours finis & born^s; ils peuvent toujours 
augmenter ; la m^me plainte reviendra cou« 
jours contre la bonte du Cr^ateur. 

U f^ut done convenir que Dieu » quoi- 
qu'infiniment bon. & puitTant , a pu ^ fans 
deroger i fa puifTance Sc k(a hom6 , pro- 
duire des etres plus ou moins parfaits , va- 
rier les degres de teurs perfe&ions > 8c des 
qu'il peut y avoir du plus ou du moins , il 
y a neceflairement des imperfeftions & des 
defaucs , du moins relatifs. Soutenir que 
Dieu n*a pu cr^cr un ette imparfair , . c'eft 
affirmer qu*il n'a rien pu produire de borne » 
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qu*il a du pouder la perfection de fes o\x- 
vrages h, I'infini ^ qu'ils ne font pas digncs 
de lui , s'ils ne font aufli parfalcs que luU 
m^nae. Abfurdite revoltante : tout ecre cree . 
eft eflentiellemenc borne ^ &c tout etre borne 
eft imparfaif. ^ . 

De meme, Dieu a pu creer dts etres. 
fenfibles , .fufccptiblcs deplaifir & dedou-, 
leur. Si en vertu de leur fenfibilite , ils fonc 
en droit d'exiger tout le bonheur dont ils 
font capables > nous irons etircore ^ I'inHni ; 
puifque le bonheur peut croitre a Tinfini. 
La privation d'un plus grand degre de bon^ 
hetir connu , eft un lujet de regret ; par 
confequent un mal. Des que le bonheur 
d'une creature eft borne , Ton dira : mais 
£ Dieu lui avoir accorde un bonheur plus 
parfait > fa bont^ auroit ete plus grande ; 
done la bonte de Dieu n'eft pas infinie.Voili 
commc Bayle & fes difciples one toujours 
raifonne {a), 

Toute la difficult^ qu ils propofent fur 
le raal moral , condfte k f9avoir (i Dieu i 
infiniment bon , a pu accorder a Thomme 
la libert^ de pccher r ou le pouvoir de fe 
rehdre malheureux. Ce pouvoir 9 difent ils , 
eft un don empoifonne , uji don funefte , 
.un mal plutot qu^un^bienj une bonte ia- 
finie n'a pas pu & n'a pas du Taccorder : 
car enfin la bont^ de Dieu nqus paroitroic 
plus grande ^ s'il avoir rendu I'homme ne^ 



(a) V. K^p. MsQueft. d'uA PfOT. c. I4S. tome 5* P* 8oM 
4e Tes <Euvref« 

Gij 
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ccfTairement hcurcux. ll eft clair que cctttf 
conftqucnce nous conduit- coujours i Tin- 
flnt & ^ la m^me abfurdice. 

Or un principe d ou s'cnftiit unc abfur- 
6it6 , eft ^vidcmment faux, ll eft abfurde 
de foutenir qu^un Dieu , infinimenc bon , 
doit accorder h fes creatures .totit le bien 
dont elles font capablcs , tout le bien qii'il 
pent leur faire , tout le bien que nous pou- 
vons conccvoir: cela eftimpdflible^ puif- 
que ce bien , dans quelque degri qu'il foit > 
pcut 6tre augmenteaTinfini. 

De-U s'enfuit 1 ^. une difference eflen- 
tielle entre la maniere dont on doit rai* 
fonner de la bonte de Dieu , iBc de la bontc 
des Seres bornds. Un agent born^ tie peut 
£tre ccnfe bon , h moins qu'il ne faflc tout 
le bien qu'il peut faire : fa puiffance eft la 
mefure de fa bonte : ^ I'egard de Dteu , U 
tegle eft fauffe & contradidoire. Toutes 
les coroparaifbns que Ton fait entre Dieu 
& unPere,un Tuteur, un.Medecin^ un 
Maitre , un Souverain , &c. font fautives 
&ne prouvent rien ; parce que ceux-ci ne 
font bons y qu'autant qu'ils portent la bom6 
'sulli loin que leur gouvoirs'etend. 

2*. Que r^tendue des bienfaits de Diea 
li*cft point la mcfure par laquelle nous dc- 
• vons juget de fa bonte : fes bienfaits font 
n^ceflairement bornes; il eft infinitnent bon , 
parce qu'il eft TEtre n^cefTaire que rien nc 
peut borner. Tout ^aifonnexxkent qui porce 
fur la futpfodtjon conQraire 9, eft £(^ux £c ab« 
furde. 
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5*. Que pour juger fi un don eft digne 
de Dieu > il faut examiner Ci c'eft un mal 
qoi ne foit mel6 d'aucun bien. Des qull 
eft bon ^ certains ^gards y quand oi^me it 
pourroic dcvenir un mal par notre faute , 
il s'enfuic feulemem que c'eft un bien born^ , 
un bien qui pourroic etre plus grand ; mais 
il ne s'enfuix pas que ce foic un inal pur , 
un don incompatible aVec la bonce 4e 
Dieu y pttifque fes dons fonc necedairemeipiC 
Born^s. 

La libert^ eft evidemmcnt un don d^c 
cettc ef^?ecc , de meme que ia fenfibilite. 
La liberc6 eft le pouvoir de nous rend re 
heureux^ auffi-bien que de nous rendre 
fnalheureux : fous Ic premier afpeA , elje 
eft un tres-grand bien ,• elle ne devienc un 
mal > que par Tabus voloncaire que nous en 
faifoos. Si elle 6toii toujour s accompagnee 
d'Une grace eflScace pour en bien ufer , elje 
fetoit Tans doutc tm plus grand bien ; mais 
il n'eft pais vrai que fans ce fecours efHcace > 
elle kit un mal pur. 

Il eft bon dc remarquer que Bayle lui- 
xnemc eft convcnu des principes que nous 
venons d'etablir. U declare ,j qu'il n'admec 
5, point pour tegle de la bonce &; de ia lain- 
-,, tctc de Dieu y les idees que nous avons 
9> delabonc^ &de la (aincete en general..., 
>> Que nos idees naturellesne peu vent point 
,, etre la mefure commune de la bonre & de 
^3 U faibteic divine , & de U bonte & defa 
,% (aiotet^ humaine ; que n y ayant point de 
^y j>roportion entre le fioi & Vinfini ji il jiq 

G iij 
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„ faut point fe promettrc dc roefurcr ^ It 
yt meme aune , la conduite de Dieu & la 
pj conduite des hommcs ; & qu'ainfi, cequi 
y> feroit incompatible avcc la bontc & ia 
,, faintet^ de I'homme , eft compatible avec 
>, la bont^ & la faintete de Dieu , quoique 
' 3> nos foibles lumieres ne puident pas ap- 
,, perccvoir cettc compatibilite '^. U ajoute , 
quen admettant le principe oppofe , on ne 
con9oit plus comment Dieu peut permet- 
tre i que Thomme foufFre feulement un quart 
itheure de coltque [a). 

De tous les attributs de Dieu , dit-il ail- 
leurs : „ la bonte feroit le plus vifible , fi les 
„ hommesfefervoientde reflexion. Quelle 
9^ bont6 n*eft-ce pas d avoir attach^ du 
yy pla'fir ^ toutes les anions n^ceffaircs, & 
,, de nous avoir rcndus fufceptiblesdu plai- 
„ fir en une infinite de fagons ^ On a beau 
yy dire que' nous fommes encore plus fuf- 
3> ceptibles du chagrin & de la douleur, 
:>, cela n'eft pas vrai j & quand ccla feroit 
,, vrai, nous ne devrions pas pour cela 
9y m^connoitre la grande bont^ de Dieu y 
yy puifqu'il nous feroit aife devoir que les 
y^, plaifirs dont nous jouiflbns , viennent des 
3, Loix qu il a poftcs dans la Nature \ & 
yy qu'au contraire , la plupart de nos cha- 
„ grins viennent du mauvais ufagequenous 
a, faifons de notre raifon. Mais il n'eft pas 
\y vrai que dans ce monde rhomme fouffre 
'„ plus de maux que de biens ; c'eft notre 

m^ ■ — ^— ——————— ^iw— 

<a) OSttTfoide ffayle, torn. 2.IK W7^^99%*^ 
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i, ingratitude , notre orgueil & notre hu- 
„ meur infaoable qui nous fait parler de 
3, la forte : Falsb queritur de naturd fui 
y) genus bumanum^\ Salluft. ia). 

En partanc de ces notions > qui nous pa*- 
toiflcnt evidentes , en rappcllant Icsavcux, 
de l*Auteur (t) , toutcs les objedions qn'il 
a tirees deBayle & que cent autrcs Ecrivains . 
ont copiees , tombent d*cUes-memes j 8C 
ne (ignifient plus rien* 

i. V. 

yy On pretend , dit-il > que la bont^ de 
,, Dieu , fe montre dans toutcs fes ceuvres ; 
if cependant nous ne donnons le titre de 
}, bon qu*i ccux d'entre les hommcs done 
y} les adionsne produifent fur nous que des 
yy cfFets que nous approuvons ; le Maitre de 
>, la Nature a-t-il done cetie bonte ? N'eft-^ 
yy il pas I'Auteur de toutes chofes ? Dans 
j> ce cas ne {otnmes-nous pas forces de lui 
yy atrcibuer ^galement les douleurs de la 
,) gouite , les ardeurs de la fievre , les con- 
,, tagio«s , les famines , les guerres qui de^ 
yy folent 1 efpece humaine, &c. (c) i L'Au-^ 
teur a beau champ pour declamer : fur Tar- 
tide des maux decemonde^ T^loquence ne 
taiic jamais ; c'efl! un des lieux communs le 
plus fecond & le plus inepuiCable. 

1^. La comparaifon de labotu^ de Dieu 

(a) Koav. de U R^pab. des Lettres , AoAt 1684. art. €9 

(b) Cap. I* .%• ^. ^i^iTus. 

if) Pase <^i* Coaug. fac. c. 2. p. %7» 

G IV 
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avec la bont^ dc I'hommc eft fautivc ; nous 
Tavcms demontre : cent fois I'Auteur y rc- 
vicndra (a) y Sc cent fois nous repondrons 
de meme. 2.^. ll a rccontiu que le ntdl ifine^ 
€effaiYe k l*bdmme \ que fatis lui , il ne pour- 
roit connoiire cc qui lui nuit , ni I'eviccr , 
ni fe procurer le bicn-^cce (i'). C'eft dcmc 
tr^s-mal raifonner dcconclurc, parce qu« 
rhomme foufFre ^ que Dieu fe plait ^ con- 
trifter fes enfans (r^. 3^. ll nous a fait re-i 
marquer que la forame des biens excede de 
beaucoup telle des maax \ que les hommes 
ne font pas (1 malhcureux qu'on le penfe, 
puifqu ils font tres-attaches i la vie ; que la 
Nature ne fut point pour nous une mat4« 
tre (rf). Si Ton a tortd'accufer la Nature , 
peut-on avoir raifon de blafphemcr comre 
fon Auteur ? 

5, Que dcviennent , difent les Matdria- 
„ liftes y ces caufes finales , fi fauflemeiit 
y, fuppofees , 8c qu'on nous dontie epmme 
yy les prcuves les plus fortes de l'exiftenc& 
yy d'un Dieu fage dc tout-puillant , *qui 
>3 n^anmoins ne peut conferver (on ouvrage 
yy qu en le detruifant ,. & qui n'a pa toat- 
yy d'un-coup Lui donner le degr^ de perlcc- 
39 tion & de^oniiftance dont il etoit iaC^ 
y, ceptible (e) f 

J'avouc que je n'cntcnds point cette cb-* 
jedion. Les ouviages de IXeu one ett d^s- 

(«) P*gM^. ft 7 1* 

(j») Chap. I. p« ). &4* 

Cc) Pftgi6i. 

00 Tome I. ch. i6. p. 140. m« ft )54* 

O) Lacret. 1. %• v. xot. 
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le moment de la cr^rion > le mdme dcgt6 
de fcrk&ian 8c de con(iftance qu'tls ont 
^ujourd'hui. L'Auteur a obferve lai-m^me 
qu an ^re y en fe d^truifanc ^ comribue 4 
la produ(5lion d'un autre ,* 8c cet ordre efll 
auffi ancien qae le monde : pour que Diea 
foitccnft on Erre fage , H n'eft pas n^ccf- 
faire que Ics £tTes particuiiers foienc ^cer-^ 
nels. Peat* on admettre la fenflbilite dans 
rbomme y fans admettre les caufes Btiales f 

Souciendra-t-on f^rieufemerrt avec TEpi- 
carien Lucrece & avec Spmofa , que les 
yeax ne nous ont point 6i6 donnas pour 
voir, les breilles pour entendre > k langue 
pourparler^ les pieds poor marcher; que 
c eft par hafard que nous nous en fervons 
pour CCS dxffifrcns ufages (a)f 

II toume en ridicule la raajcime , que 
Wnivers a ^te^falt pour Vhomme ^ parce que 
I'homme eft mortel ^ & qtie fouvcnt les au- 
trcB fiircs le detruifent ; paarce qu*il n'occape 
quun tris-petit efpace lur le globe,- parce 
que s'il y a tin Dieu > il eft le Dieu de toute 
la Nature (b). .^ / - 

Avant de condamner wne propofition , 
51 faudtok commencer par en faifir le ve- 
ritable fens. Dn tons les ^es que nous con-' 
w>ilfiwis , y en a*t-il quelqa'un avec lequel* 
la Nature femble avoir. anerelacioh pkis 
laac^u^e qu avec les bcfoins de Ihomnie? 

(fcj Paget 62. &<5i. Lucfcce . Uv. j. v. Ii7* Effai fur Uf 
Vwi«fce« >, c t. p, )4* ^ 



En eft-il un (eul qui'poflede , audi par^-^ 
temenc que rhomme , le talent de s'en ap- 
ptoprier les diffiJrentcs parties ? Puifque le 
O^ateur n*a point agi au hafatd , mais avcc 
intelligence & k defTein , il a done voula 
que les chofes fuffent telles qa'elles font en 
cfFet. Ccfl: liii qui a donnc cetce propriety 
^ I'honome ? & il eft vrai dc dire qu'il a def^ 
tine h I'ufage de rhomme , les chofes que 
celui-ci fait r^ellement fervir h fon ufage , 
fur lefquelles il exerce une efpece de do- 
inainej & l*on ne pent difconvenirqucce 
domaine ne foit fort etendu. Cela n'empe- 
che point que Dieu n*ait ^galemenr pourvu 
aux befoins des autres £tres fenfibles. Pour 
que rhomme exerce pendant fa vie un pou-> 
voir trcs-marqu^ fur une grande partie de !a 
Nature , il n'eft pas necefiaire qu'il foit im« 
mortcl. 

Mais > dira-t*on , puifque Dieu a voulu 
que les chofes fuffent telles que nous les 
voyons; il a done deftin6 la plupart des 
Srres aux malbeurs> & ^ la deftrudion de 
rhomme , puifque ces 6tres le font r6elle- 
ment fouffrir •, voil^ done un trait de m^- 
cbancec^ de la part du Cn^ateur ^ aufli-bien 
que des marques de bontc ; fur qucn fond^s , 

{>r^tendrons-nous que Dieu a plcrcot voula 
e bien que le mai , puifque I'un & Pautre 
font ^galement I'effet de I'arrangeoient qu'il 
a forme (a) f 
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Nous fommes fond^s i le precendre , fur 
1 aveu que 1' Auteur a ^te force de faire y 8c 
que la verite lui a di£fce > que lafommi des 
biens excede de beaucoup cells des maux y Sc 
que nous n'avons aucun lieu de nous plain- 
dre de la Nature. U sVnfuic evidemment 
que le Createur , en nous donnani la vie , a 
eudefTein de nous faire du bien plucoc que 
du mal ; que (i nous ^prouvons Tun & Tau- 
%ve y c'eft qu*une Nature fenfible & born^e , 
telle que la nocre , n*a aucun droit 3 une 
exiftence plusheureufe j ou bien ce dtmt va 
k rinRnf. Dieu pouvoic fans doute nous ac- 
corder un bonheur plus parfaic ; mais il a 
voi^lu que ce bonheur fur la recompenfe du 
bon ufage de notre libert^^ & futr^ffcrv^ 
potMT une autre vie. U n*y a , dans cette def» 
tination, aucun fujet decalomnier fa bont^ } 
mais plutor de la b6iir ^ & de nous conform* 
incr k fcs dcfliins^ 

En vain norre Philofophe foutient qu'on 
nc peuc juftifier la Nature qu'en reconnolG 
fant par-tout les efFets de la necefl[ite > ou ei^ 
admettant deux principes ^galement pui(^ 
fans 9 oppofes I'un ^ Tautre (a). Ces deux 
laypotbefes font audi d^raifonnables Tunq 
que I'autre. Bayle n'a pas fail difficult^ de 
ccMivenif delabfurdic^ des deux principes; 
& il feroit stiC6 de la demontrer. Dans cette 
fuppofition mSme il faudroit encore admec^ 
tre la n^ceflfit^ , & dire que les deux priii-* 
cipes n'ont pas pu agir autrement qu*iU oai| 
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fait. Or , nous avons faic voir que la n^cef- 
/ste eft une chimere , qa'il eft ridicule de 
fourenir qac I'homme , par cxempk , ne 
peuc dbfolttcnent icre plus parfaic ni plus 
bcureux qu'il I'eft , & qu tl y auroic contra 
di^ion ^ le fuppofer eel. 

§. VI. 

La plus grande difficult^ eft de conciHer 
la libert^ de Thoinme 8c le p^ch^ avec la 
bonte divine ; & c'^ft fur ouot I'Aareuv m« 
iifte principalement ; mais lansabferver au- 
cun ordre dans Ces obje^^ioDS. 

II foutient d'abotd que Thomme ne peat 
offenfer Dieu > ,> offenfer quelqu'un , dit-il , 
^> c*eft diminuer Ton bonneur > c*cft Taffli- 
»> gcr , c'eft lui faire eprduver an fentiment 
p, doirioareux.... Comment une foible cr^a^* 
3> ture peut-elle agir concre le gr^ d^uiM 
3^ force irr^ftible > qui ne confent jamais 
33 au d^fordre o¥L au podtki ^^ U) ? Faux 
principe & kdtSe notioil du pieck^. 

Qukonque viole la Loi ^ ofFeti£s le L<f* 
glflaceur, lors m£me que le bonhpur de 
celui-ci n'en eft aucunetnent tr6ubl6, Diea 
a impofe des Loix aax dr^atures raifonna* 
kles , non pour fon promie inter^t > tnais 
pour le leur ; parce que lans Loix elles ne 
pour^oient vivrc en ibci^^. Ccs Loix fe* 
roicnt fans ancune force , s'il n'y avoift des 
peines k ctaindre pour ceux qui les violenr. 
■ ■ ■ m 

H^) P«ff« tf$» Cootagtoa facr. c. i. p» |. (. i.f* is» 
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Dieii ne pnnit done pomt ^ parce qu* 11 eft 
hlelle par le p6ch6 ; mais parce q^u'il eft jufte 
8t fage. II ne conduit point Ics ficres Taifon-» 
nables & Ubres, par une force irr^fiftible> 
mais par des motifs & par des fecours , aux« 
quels il eft toajours en Icur pouvoir de rifif. 
ter. Autremcnt ils ne pourtoicnt ^re digncs 
de recompenfetii de puniripn. 

Comment les Materialiftes ne voient-ils 
pas la contradiction dans laquelle tb torn-- 
bent. lis noas reprochcnt d'avoir formi^ la 
Divinii^ fur le modelc de Vhommc ; Sc ils 
partent eax-mfmcs de cctte notion , pour 
conclure que la Divinit^ ne fcroit pas heu- 
renfe , fi die prenoir int^r^t ^ nos adions , 
R clle etoit ofFenf^e par nos crimes, lis rai- 
fonnentde la bonti , de la fagefle, de !a 
^ftice de Dreu > fur Fid6e qu'ils fe forment 
de ces mSmes qualites dans Vhomme : c'eft 
far cette compataifon fautive que portenc 
routes Icurs ot4e£kions. 

3, La luftice , continue TAutcur , eft la 
,> difpofition permanentc de rendre k cha- 
,, cunce quilui eft du 5 or ba Theologie 
„ nous rdpete fans cefle que Dieu ne iious 
„ doit rien ^ qu'il peut difpofer ^ fon gr^ des 
i* ouvragcs de fes mains ^ & meme les plon- 
,, ger , s*il hii plaifoit > dans I'abyme de la 
39 mifere (a). 

Vaincs fuppofitions. La juftice des hom- 
ines , confifte k rendre aux autres ce qui 
leur eftdu; la ^uftice divine , ?l demanr^er 
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compte \ cliacun de ce qu elle lui a donn^. - 
Dicu Bc nous doit rien en vertu d*unc loi 
fup^rieure ^ laquelle il foit (bumis j roais il 
nous doic par bont6 ce qu'il nous a fait tC- 
p^rer en nous donnanc I'^cre. 1 1 ne nous, 
devoit pas I'exiftence ; mais des qu'il nous 
la donncc , il s'cft declare notre bicnfaiteur 
& notice pere. Voil^ ce que la Theologie 
nous apprend d'apres la parole de Dieu 
mf me. Dieu peut difpofcr h fon gre de fes 
ouvrages , non en les rendanc bons ou me- 
dians malgr6 eux > ni en les rendant maU 
beureux fans raifon : jamais la Theologie 
chvetienne n'a cnfeign6 cette impieti ab^ 
furde ^ mais il peuc en difpofer k Ton gre i 
par les moyens propres a conduire des ^tres 
fibres , & parce qu'il fcaic certainemenc tout 
ce qu*ils feronc dans routes les circonftances 
pofliblcs, 

11 y a cependant des innocens qui fouf- 
frent , & des impies qui profperent : fi Dieu 
attend Tautre vie pour recompenfer les uns 
& pour punir les autres , il eft du moins in- 
jufte pendant cette vie (a) ; il eft au moins 
coupable d'une injuftice paiTagere, 

Si les dctradeurs de la Providence Pou- 
yoient raifonncr de fang-ftoid, ils. (enti- 
^oient qu'il eft abfurde de foutenir qu*elle 
doit recompenfer une bonne a<lion futlc 
champ , & punir le crime des qu'il eft com- 
mis. i^. Cette conduite ne laifferoit aucun 
lieja au repentir ; elle oteroit aux pecheurs , 
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Les moyens dc^faire penitence ; & aux juftcs , 
le meiite de pcrfevercr dans la vcrcu maU 
gte .fe& eprcuvcs. 

i^. Elle rendroit Thomme fervile & raer- 

cenaire; il ^vireroic le mal par la feule 

craime du chitiment coujours pr^fenc ; il 

feroic vertueux par Tappas d'un avapcage 

tempprel infaillible. ^^« Sou vent une a<9ion 

qui paroic louable y eft r^ellemenc dtgne de 

punicion ^ parce qu elle a ^le faice par un 

xnotif criminel ; fouvent un d^lic , qui fern-- 

ble mericer les plos grands fupplices^ efl: 

pardonnable > parc^ qu'il a ec^ commis par 

furprife ou par erreur.^ Paur ^viter les mur- 

snures , pour s'aflujectir aux id^es trompcu- 

fes des hommes ^ Dieu feroic oblige de faire 

des injuftices > en r^compenfanc une vertu 

qui n'eft qu'apparenre , Sc en punitlant C6^ 

v^rement une furprife pardonnable. 4*. Les 

foufFrances des iuftes , font fouvent la fuite 

d'un fleau general : faudra-t-il que Dieu 

fafTe continuellement des miracles 9 pour 

leur procurer un fore different de celui des 

autres hommes ? 

' Il n'eft done pas vrai que la vie future 
ait ^te invent^e pour mettre h couvert la 
^uftice de la Divinit^ ; la raifon feule nous 
fait fi^ntir , & T Auteur en eft convcnu {a) , 
qu*il eft impoflible , felon le cours naturd 
deschofes; que la vertu foit toujours heu- 
reufe en ce monde , & le crime toujours, 
puni i d'ailleurs un bonheur auffi court que 
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cectevse, ferolt untrop foible falaire'pour 
la vrrtu. 

C'cft une obje&ion ftivolc de dire q«*il 
ti'eft auciin liomme y rempli de hom6 6c 
dliumanic^ , qui ne<ic;fii4t de tout fdn cceur 
dc rendre fcrs fcmblables bcureux 5 qu'on 
Roi vcptueux devrok ^ s il le pouvoit , re- 
compenfer lei boDS , punir tons les m^- 
cbans » pr^venir tous les abus. Nous avons 
d<fja obferv^ que ceis comparaiibns ne 
prouvent rien. Le pouvoir borne des hom« 
mcs nc peut point fervir de modele au pou- 
voir infini dc Dieu. Les homines ne peuvent 
faire du bien ou du mal » r^confpefifer ou 
punir quen ce mondc : leur juftice impuif-' 
fame nc pe_ut diflFeter fes effets, fans s*cx- 
pofcr k les rcndrc nuts. Dicu iie rifque rien 
d'attendre; le criminel nepeut luiecbapper; 
& rhorame vertueux ne peut fien pcrdre 
avcc lui. Les hommes doivcnt faire couc le 
bien qu'ils peuvent ; & ce pouvoir ne s'e- 
tend pas fort loin : Dieu qui peut en feire k 
Tinfini , n^eft point obltg^ ^ Tinfini ; ce fe« 
roit une contradidtion. 

La Juftice divine ne rcdcmble done point 
Il celle de Ihoname (a) > dans la -fnanierc 
de ^roc^der ; mais elle obferve la m^me 
regie, de ne jamais punir celui qui ne I'a 
.pasm^ric^, & de.ne. point laiiler la vertu 
ians r^compenfe. 

Notre Philofophe foutient quela clemeni* 
ce ne convient point k Dicu: „ Dans un 

ia) Page 67* 
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\y Trince > dit-il , la cleraence eft > ou line 
^y violacion de la jufttce > ou rexempcion 
,, d'une loi crop dure •, Dieu ne peuc > ni 
^, bleflcr lajuftice,. ni derogcr ^ des loix 
,, queronfuppofe toujouMequitables (,i). 
La climence des Princes ne blefleroic ja- 
mais la juftice 7 ne miiroic jamais a la fo- 
ciete , (i lent pouvoir ^toic moins born^ : 
s'ils pofledoienc le don de changer les coeqrs 
Sc les volontes; s*ils avoient d'aucres moyens 
d'artSter les crimes , que rex^cution des 
Loix , Us ne courroicnt jamais s^ucun rifqiie 
^ pardonnet. Ce privilege eft Tapanage oe 
la Divinite : fon tegne eft de tous les fiecles : 
jRegnum iutm , rtgnam omnium fdtctih^ 
turn {b), II s'etcnd fur ics efprtts & fur les 
cceurs : la premiere loi qu^elle s'eft ini- 
pof^e, eft de pardonner au pecheur qui fe 
repent ; fes cbacimens difE^rcs n'eil fo|it que 
plus certains 8c plus redoutables. 

§. VII. 

Notre Mat^rialifte entice traite routes ces 
varices . de contradidlions & A!hypothefts 
extrAVAgantes (c). Au defaot de raifons & 
At preuves il cjroit nous ecpurdir par des 
mots. Il ne veuc pas qu'on dife que Dieu a 
cre6 rUnivers pour f'n propre globe. « Dieu , 
>, dit-il , n'a pas befoin de Tcftime > des 
^, hommages y de Tadmiration des hbm- 

■ I ■ ' mmmmmmmmm i i il j 
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.„ mcs ; il n'a point dc rivaux nl d'e-^ 
.^y gaux dans la Nacuce ^uxquels il puide 

^^ deHrer dedonner une grande idee de lui^ 

„ meme (aX 

Dieu n'a pas befoin fans daute d*unc 

Jjloire ext^rieure. De in^me que la vertu , 
elon notre Philofophe , trouvc toujoqrs Ql 
xecompenfe en elle-meme , Dieu h. plu^ 
forte raifon , trouve fa gloire en lui-m6me. 
Il n'a point cree I'Univers par befoin , raat$ 
par bonc^ j pour faire du bien aux etres 
lenfibles & intelligens qu*il a formes. Il 
les a rendus capables d^admiracion 9 d'a« 
mouti de reconnoiflance t«il adoncvoulti 
.qu ils lui rendifTent ce jufte tribut , & que ce 
fut pour eux une fource de bonheur. DanjS 
cettc conduite nous n« voyons aucun mo- 
tif d'int^tet , mais une bonte , une fagefle,' 
qui ne fe demenient point. Dieu punit le 
pech^ , non pas , parce qu'il trouble fa pro^ 
pre f elicit /j mais parce qu'il nuit ^ la felicic*^ 
des creatures : devoit-il attacher leur bon- 
heur indifferemment au vice & a la vcrru > 
a lobeiflance & a ringraticude > ^ la fagefTc 
&^ la folic ^ ^ 

Nous ne (bmnies pas au bout des quefr 
tiohs. 

_ Pourquoi permet - il qu'un mortel 
comme*moi ofe attaquer (es droits ^ ft$ 
titres J fon cxiftcnce meme ^ Pourquoi 
permet-il que j abufe de (gs graces \ pi 
, a> pourquoi les graces qu'il me donne , qc 
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^ font-elles pas fuffifantes y pour iiie faire 
„ agir felon fes vues ? Potfrquoi m*a-t-il ac-* 
9y corde une liberte , dont ildevoit prevoii? 
93 aue ie pourrois abufer i £ft-ce un pr^-« 
>^ (enc digne de fa bont^ que la faculce de 
^,, roffenfcr, & de me rendrc moi-mSme 
,3 ^cernellemenc malbeureux ^ N'euCril pa^ 
93 mieux montr^ Ta coute-pi^idance & fas 
,3 bonte \ men ^gard , & n'euc-il pas tra-r 
93 vaille plus efiicacemenc 4 fa propt^ gloire p 
93 s*il m'euc forc^ de lui rendre mes hom-« 
3) mages ^ & par4a de marker un bonheuir 
yy ineffable {a) ? . 

II y a dans cette tirade que nous al>r^« 
geons > one faufiece ^ une concradidion ^ 
tine maniere abfurde de raifonner ; en voili 
tout le fopdement. 

1 ^. Les graces que Dieu me dohne^ ne 
font pas fuffifantes pour me feire agir (elon 
fes vues j fauffet^. Une grace infufmame ne 
fcroit plus une grace , ce feroit un piege in^ 
digne de la bonci de Dieu. ll me donne toti-^ 
jours 3 ou la grace fuffifante pour faire ce* 
qu'il cxige de moi , ou> le pouvoif de prier 
pour robtenir* 

X*. S'il m*euc ffrcf ie mMter le bon- 
iieur \ contradidtion. Un etre forc^ nepeut? 
m^riter \ point de m^rite fanslibert^.. 

50. Dieu auroit meux montr6 fa bonr6 $. 
mon egard , s'il m'cut rendu neceflFairemcnt 
beureox : d'accord. Il feroit encore mieur 
pour moi d*avoir non-feulement uif dcgrA 
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de bonheur^ mais d'en avoir cent ^ 8c de 
Toir croicre mon bonheur h I'infini. D^s que 
Dieu doit faire ce qui eft mUux , nous ne 
ft^avons plus ou nous arr^cer ; le mieux n'a 
point de bo cnes«. 

ll n'eft done point queftion d>xamiiier R 
Pieu auro^it Fait mieux, mais s*il a bien f^^ic^ 
fi la liberc^ qu'il m'a donate , eft un maL 
Oeft, dtt-on,-le poavoir de me rendre 
saalheureux ; mais c'eft audi le pouvoir de 
, me rendre heureox. Encore une fois cesdeux 
pouvvoirs r(*unis fom-ils un mat i un dm fu^ 
nefte , un preftnt indigne :d^ Ia toffte (Ui 
Dku Uy ^ Voili la Qucftion d oji il ne faut 
pas (brtir , 8c de kquelle nos adverfaiies 
iortcnttou'ours. 

Dieu devoit pr/volr que J€ fourtois en ab$i^ 
fn. Si j*en abufe> Dieu la certainemenc 
pT^vu : mais parce qu'il a pr^vu que j'cn 
abuferois , ^xoit-il oblig^ de me donncr des 
iecours {Jus forts & plus abondans, qu'^ ^ 
ceux ^ regard defquels U.a pr^vo le con- 
rraire f En ce cas-U , plus un homn>e abufe 
de (a liberte , plus ii eft ingrat Sc revolte i 
plus Dieu lui doit de graces & de bien-< 
fairs. Ainfi^ raifonnent ceux qui actaquenc la 
Providence. 

Un Dieu prevoyant nauroit jamais dA 
accorder la liberty a des ittes capahles d'cn 
abafer, Non , dans le fyftdme des Materia- 
liftes,' guine veulqit que Jes machines j 
snais , lelon les lumicres du bon-fens , tin 

i^) Page ri« 
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Dicu prevoyant a feit fagcment dectiex des 
£cres raifonnabies , intelligetis & libres. lis 
font la plus noble image de lui-meme : 
jamais un homxne (cnC6 n'a pu ecre (Sich6 
ilc ce >qtte Dieu lut a donn^ le pouvoir de fe 
rendte beureuK. Un Automate eft incapable 
-de feticice. 

Us «i rcvienncht auxcomparaifons , &il 
-feat les rapporter tomes cmieres , afin qu« 
Ton en voie micux la jufteflc. „ AppcUe- 
-5, rions-nous ban , un Pcre qui armeroit la 
y, Dfiain d'un enf»nc petulant ., dont il con- 
3> nouroit 1 'imprudence, d'un couteau dan* 
99 gereux & tranchaur ) 8c qui le puniroic 
,^ pendam to^te fa- vie , pour s'en fitre lui- 
5, memeWelft? Appellcrions-nous jufte , 
,y cl^metic > miftricordieux, un Prince qui> 
9y ne proportionnant point le ch^ciment k 
y, roffenfe^ ne metttoit point de fin aux 
5, tourmcns d'un Sujet , qui , dans rivrcfle > 
9y auroit paflag^rement blcfle fa vanit^, 
y3 fans pourcant lot porter aucun pr^iudice 
)9 r^el , ftK'Cout apr^s avoir pris foin luu 
„ m^me de Tcnivrer ? ^cgarderions-nous 
5, comme tout - puiHant , un Monarque 
y^ dont les Ecacs feroient dans une telle 
y, anarchie , qu'^ I'excepcion d'un petit 
yy nombre de Sujets fideles^ tous les au- 
3, tres pourroicnt k* chaque inftant rae- 
,, prifer fes Loix , Tinfulter lui-mSme , fruf*- 
5, trcr fes volont^s ^ 

Pour faire I'applicacion de ces exemptes 
il refte ^ prouver , i^. que la libert^ eft on 
inftrument qui ne peut fervir qrx'i nottis 
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perte, de in£me qu*un couteau entre fes 
mains d'un enfanc ecoutdi & p6tulanc ; 
a^. que quand nous p^chons , nous fommes 
ivres , incapables de reflexion ^ & que c*eft 
Dieu qui prend - foin dc nous enivrer i 
'.que le p^chc n*a d'aucie effet que de 
le(kr pauag^remenc la vanic6 de Dieu ; 
4^. que Dieu ne met point de proportion 
encre le chkiment & TofiFenfe ^ 5*. que 
quand i'homme fe perd par fa fiaute > ks 
volontes de Dieu font fr uftr^es. Dieti veut , 
pu que rhoma>e ob^ifTe , ou qu'il foit punt ^ 
pour que cetce volont^ foit fruftr^e , il faui: 
que quand rhomme a p^ch6 , il puiile y fans 
faire penitence > fe fouftrdre aux cbiti-- 
mens en ce monde & en Tautre. Il n y a pas 
une de ces comrparaifbns > qui , pr^fent6e 
dans Con vrai point-de-vue , ne fe courne ea 
prcuve comre 1* Auteur* 
O Cenfeurs de la Divinit^ , cefTez d*ar-p 

f;umenter contr'elle , Sc agilTez de meillcure 
bi avec les hommes: quand vousavez faic 
un faux raifonnement , ne prerez point au^ 
Thdologiens une reponfe ridicule ; ne leuc 
faices point dire que la bont6 , la fagelfe , la 
juftice de Dieu n'ont mtcuns rapport i k cel- 
les de$ hommes, & ne leur reffemhlent en 
rlen (**). Les rapports & la reflcmblance ne 
font pas parfaits ; ils ne peuvcnt 6cre tels 
-cntre le fini Sc Tinfini : voiU tout ce que 
ccla fignific. Ne dices point que lajuftice 
ide Dieu opere de la fa9on que les hommes 

C^> Page 71.. ... 
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(Bppellem injufticc 7 parce que ceU eft faux | 

.& quevousne pouve^ pas le prouver. N'ar 

}Ouce^ point que dan$ j^ Theologie J couces 

. )e$ notions humaines font obfcurcies & rea- 

, verfees ^ cela ne fert qu^^ nous apprendr^ 

.que vous n'avez pas des notions humaines f 

& que v^us ignprez ce qu'enfeigne la Theo- 

logje. Vous allez en donnec de nouveUe$ 

prcuves* 

§. VIII, 

UAuteur fait unc excurfion contre la ti-r 
velation (4) ; mais la revdiation n'eft point 
potre objet afluel : il i^udroit une diuerca- 
;ion tcop longue pour r^pondre k des plains 
tes auxquelles nous avons d^ja fatisfait dan$ 
un autre Ouvrage. 

11 objede le padage ou Saint Paul dit qu^ 
Vargile n'eft point en droit de demander au 
Potier : Pourquol mUs-tu forme e ainfi (6)? 
& il le prcnd k cootre-fens dc). L'Aporre 
patle en cet endroit i ceux des Juifs con-* 
vertis , qui fe perfuadoient que leur voca- 
tion h I'Evangile avoit ^t^ la recompenfe de 
kur fid^lit6 a fuivre la Loi de i4o*ife, & 
qui etoient fcandalifcs de ce que cctte grace 
icnqbloit acc9rd^e aux Paiens encore plus 
abondammerlt qu'aux Juifs. St. Paul prouve 
que les juns ni les. autres n'avoient mirite ce 
bienfeit ; que le choixde Dieu ^toit pure* 
mem gratuit; que (1 les iins etoient Uiffes 
dans leur incredulite ,^ ils n'avoient pas fu]et 
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de s'en plaindre ; que (i les autres ^toient 
appell^s , iU n avoient pas lieu de s'en glori- 
fier : que Dieu ^ maicre de fes dons ^ poti' 
voir choifir qui il lui plait , fans qti'on eAc 
droit de lui demander compte de fa con- 
diiite. Telle eft la dofttine que S. Paul d^ve- 
io.ppe dans fon Epitre aux Romains. li .e(l 
done qucftion i^. d'une grace fornaturelfe 
& extraordinaire accord^e k quelques-uns 
par preference ; i^. d'une incredulite vo- 
lontaire de la part des autres : quelle induc- 
tion peut-on en titer contre la juftice de 
Dieu ? . ' ' 

Ccft, dira pcut-^tre notre Philofophc> 
tine parcialice de fa part de faire plus de 
grace aux uns qu aux autres. Ditu eft done 
encore coupable de partialit^ > quand il dif- 
tribue in^galcment les dons naturels. Juf- 
qu'lL pr^fent on avoir cru que la partialit^ 
pouvoit avoir lieu , quand il sagit de rcndre 
fuftice ; mais jamais on ne s'eft avife d'en 
flccufer un bienfaifeur > quand il diftribue , 
comme il lui plait > des graces qu'il ne dole 
pas. Si Dieu , en favorifant quelques indivi- 
dus y abandonnoit enticrement les autres > 
la plainte pourroit encore £tre fondle j mais 
il n eft aucune creature raifonnable k laqucl* 
le Dieu ne fafle du bien. ^ 

3y Si Dieu , dit-il > n*a pas befoin des 
„ hommes , il ne peut rien leur devoilr , 8c 
»i les hommes ne peuvent TofFenfer. Cepen- 
9y dant Tautorite de Dieu ne peut ^tre fon- 
5f d^e que fur le bien qu'il fait aux hommes , 
^^ ^ les devoirs de ceux-ci eqyers Dieu pe 
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ii peuvent avoir d'autres motifs que I'efpoir 
yy du bonheur qu'ils attendein de lui ; s'il 
9y nc leur doit point ce bonheur j tous Icurs 
53 rapports font an^antis ^ & leurs devoirs 
^, n*exiftent plus (*i). 

Nous foutenons que Dieu n'a pas befoin 
des hommes , & qu'il leur doit cependant 
ks attentions de fa Providence : s'il n'eutpas 
voulu les leur accorder , il ne les eut pas 
cr^cs. Quoiqu'on pere n'ait pas befoin de 
ks enfans , s*enfuit-il qu'il ne leur doit rien ? 
Pui.fque c'cft Dieu qui a ere^ les hommes , 
& qui leur a donn6 Tetre , fon autorit^ eft 
fondce fur le bien qu'il leur a fait j Texiftence^ 
cftle premier desbiens : les devoirs des hom- 
mes cnvers Dieu , ont done pour tnotift , 
non-feulement le bcfnheur qu'ils en atten-' 
dent , mais encore les bienfaits qu'ils en one 
rc9us ; ils font fondes fur la reconnoiflancc 
audi' bien que fur I'int^r^r. ll y a done entre 
Dieu & fes creatures des rapports moraux 
trcs-evidens & tres-r^els , malgre la diftan- 
ce infinie de leur nature ; & c'cft fur ces rap- 
ports que la Religion cftfondec. 
• ,> Au grand etonnement de notre Philo- 
„ fophc, desTh^ologiens ont pretendu que 
3, Dieu fcroit le maitre de d^truire & de 
>, replonger dans le chaos TUnivcrs que fa' 
>, fagefle en avoir tire,* tandis que ces m^mes 
„ Th^ologiens nous citent I'ordre & 1 arran- 
^y gemcht mervcilleux de cct Univcrs, com- 
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^, me la preuve ta plus convaincante de Con 
9, cxiftcnce (wj. 
^ Mais quand m£me Dieu an^amiroic I'U- 
nivers , s'enluivroit-il que rUnivcrs n*a pas 
cx\R6 i & que Dieu n'y avoit pas mis un ar-* 
rangeitienc merveilleux f Si un Ouvriec bri- 
fbic ia montfe qu*il a faice , en conciueroiC' 
on qu'ilii'a¥04c pas employ^ beaucoup d'arc 
& d'tnduftrie i^ la faire ^ A la veric« » nous< 
ne connoiflans aucun motif qui puitle d^ter** 
miner le Cr^ateur h cepl6nger.(bn ouvrage 
dans ie chaos ^ & U n'agic poikit fans motif: 
xnais notre ignorance ue prouve rien concre. 
ia puifliance ab(blue. 

La Th6ologie n'enieigne point que Diea 
peat agir coture routes les loix dc Id raifm i; 
qu'il ne <loic rien 4 perfonne > dans le fens 
que nous avons expofii i qu'il peuc pr^defti- 
ner fes creatures au bonheur ou au n&alheut , 
fans aucuA motile <ie leur part ; qti'il pcuc 
lc$ affliger fans raifon *> qu'il tend des pieges 
aux hommes > qu'il les invite k p^cher > Scic^ 
(b)^ Ce (bnt'14 aiitant de calomnies ha&r^ 
d ^es contre la notoriety publtque , & qui 
diishonorent un Ecciyain reduit k cette feule 
reflbutce, 

II n'eft pas vrai quon ait jamais foppofiS 
que Dieu pent cr^ le jufte & Tifiiufle » 
daanger le bten en mal & le mal en bien , Ic 
vrai en faux & la (auflet^ en v^rite> la raifon 
en d^raifon ,1a juftice en injaftice ^ Ic crime 
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pxT Materialism c. m 
•n TCf ta ,, ni alc^rer Ics effcnccs cternelfcs 
dts chofes G). Onroutiene que Dieu eft fu* 

Eerieor aux Loix de la Nature , parce qu'il 
IS a ^tablies par irne votonte Itbre > mats 
Bon fup^rieut aux Loix de la raifon Sc de la' 
▼ercu , parce qa*eUes d^coulenc n^ccfTaxre* 
xnent de fes perfe^kiods infinies. 

«. I X. 

Apres avoir va rAuceur deguifer , alee* 
rer, (alfifiev de propos d^liWf^ tous les 
dogmes de la Religion potir les rendre ridi- 
cules 6c odieux f otine fera pas furpris de 
Tentendre rai fonner de mSme Air les effets 
qa*il leur atcribue« 

19 Uiie Tombre terreur , dit*il , doit tK^cef- 
9, fairemenc r^fult^r de i'id^e que I'on fe 
,y fontie de PEcre (ouveram ; jamais on pa- 
yi reit Dieu ive pourraTefaire aimer de noos- 
es). Nous convenors qu'un Dieu , tel que 
les Materialises I'imagifietic pour avoir droit 
de blafphemer contre lui > ne peut inipirer 
€|u'une ibmbre terreur ; mais le Dieu des 
Mat^rialiftes n'eft point te tiocre. La bont^ , 
la fagede » l^quit^ » I'amour de Tordre , que 
tousles hommes attribueni ^ la Pivinit^ par 
un concert uAanime 9 leur infpirem: n^ceilai- 
rement la teeonnoKIance y i'amour > le ftf" 
pe& , la foumiffioD y la confiance ; & c'eft' 
daeis ^es fentimens que confifte la Religlotu 
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ll ne faut pas nous efFrayer lorfqueces 
raifonneurs atrabilaires .oous.difent que la 
Religion a fait coromertrc des horreurs fuc 
la tcrre ; que la Religion la plus atroce fuc 
la plus conlequente; que tout homnoe cbnfe-* 
quent > ^ui croit un Dieii jaloux , doit etce 
un fanatiquc pcrfecutcur ; qu'a force de nie« 
taphyfique y les Th^ologiens font devenus 
abfurdes & mech^ftS pat fyftSme ; qu'ilcft 
impoffible de leur faire entendre qu*on doit 
£tre humain , Equitable , pacifique » indial- 
gent , tolerant (4). Ce ftylc benin & chari- 
table peint parfaiten^ent la mjt)rale philofo- 
phiquc , & nous niet \ portee d'en jugcr par 
Ics cfFets, Ceuxquilaprechent^ achcvcroienc 
de fe d^voiler , s'ils avoiept la libert^ d'6ta-. 
b1ii;.la tolerance I'epee a la main. La cOdtra- 
diftion eft leur catadtere eflcntiel ,• & il a ^tc 
le ra^rae dans tous les temps. Nous verrons 
ailleurs ce quon doit penfer de cctte tole- 
rance quedemandent tous lesennemis de la 
Religion , & qu aucun d eux n*a jamais ob- 
ferv^e. 

lis pretend ent que la Morale > fondle fuc 
le caradere pea moral d'un Dieu qui chan- 
ge de. conduite , doit hit incertaine \ que 
rhommc ne pent jamais f9avoir A quoi s*cn 
tcnir J ni fur ce qii'il doit \ Dieu >• ni fur^ cc^ 
qu'il fe doit ^ lui-meme / ni fuc ce qu'il doic 
auxautres. ^ . , ) . . .- 

, Nous avons fait voir que.ce reprbchc n'cft 
applicable qu'a la morale des Materialiftes. 

(a) Page 79. Contag. fac. ch. 9. p. 4^ jfefniv. l^^gSMU 
iir. {. ¥. II9)* Eibifiy let pr^jlig^iX clu.^4* Pr.l6p..'< ;. . 
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Elle ne porte far rien ; elle confdnd l*hon- 
nhe avcc Tucile ,• elle doit changer felon Ics 
circonftances ; elle juftifie toutes les paflions 
6c tous les critnes imaginables (4). La Mo- 
rale religieufe eft claire & certaine ; Thom- 
me doir lamour ^ un Dieu bon , la recon- 
' noiflfance k un Dieu bienfeifanc > la confiancc 
^ un Dieu jufte & fage ; le refpccfb & la fou- 
miflion ^ un Dieu autetir & confervareur de 
I'ordre. Il doit faii;e*^ fes femblables ce gu'il 
exige que' fes femblables lui faflenc ; il leur 
doit la charit6'& la jnftiee ; il fe doit a lui- 
meme la confervation de fon etre par \% 
temperance dc la patience , fans jamais at- 
tcnrer-^ fa vie- pat \c faicide. • 

,, Tout infpire , ^ifcnt-il^ i qui viendrd 
^3 de la part de Dieu y 6c qui fe prctendra 
3 J charge dinterpr^ter fes oracles ^ aura droit 
,/ de nous rcndre d?taif6nnables & crimi- 
,, nels ; notre premier devoir (era toujours 
yy d'obeir h Dieu fans murmurer. . . . Ceux 
,', qui ont cu les premiers le front de direr 
}y aux hommes 9 qu'en matiere de Religion , 
/, il ne leur ^toit permis de confulter > ni 
,', leur ra?fon , ni les interSts de la fbciete > 
,, fe font evidemment propofes cf en faire les 
yi jouets ou lesinftrumcns de leur propr6 
/, m^chancet^ (fr). 

Un infpire n*a aucun droit , ^ moins qu'il 
ne prouve , par des rhiracles > qu'il eft en- 
voyc de la part de Dieu : & c'eft ainfi que 
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Jefus-Chrift a d^montrd fa miflion^ U n'« 
rendu les bommes ni'd^raifonnables tu cri* 
minds ; il ne leur a point dit qu'il ne leur 
^cok pas permis dt confulter leur raifon : 
tous ceux qui Tone confulcee » one embrafle 
fa dodkrine ; il amieux pouryu qu'aucun au* 
tre Legiflateur aux int^rers de la fociexe > Sc 
la fociec^ ne peuc ^cre h^uceufe qu aucanc 
qu'cllc obfcrve la morale de TEvan^ilc, Lcj 
Incr^dules au^contraire , en fici^Ancdecon- 
fuller la raifon , n'eufeignenc que de$abfur« 
dites ; & fous prerexte de travailler au bien 
de la fo/ciet^ , ilsen ruinent lc& fondcmcns* 
Supprimons la fuitc des inveftivcs d*un Phi- 
loiophe 9 doming par Thumeuj: ^ par Ig 
pafliOD. 

* f • X# , 

Il foutient que » quand mhmc on adm^t* 
troii: en Dieu couces le^ verm^ morales , dans 
un degre infini> elles ne peuventsallier^vec 
les attributs mecaphyfiques qu'on lui prSte. 
,1 Si Dieu eft un pur Efpric > comment pour- 
y^ roic-i) agir comme Thomme qui eft uti 
^ £tre corporel ? Un put efprit ne voic rien ; 
9^ iln*encend ni nos prieres , ni noscris ; il 
^> ne peuc s accendrir fur nos mtfer^s ,. ^canc 
d^pourvu des organes par lefquelsles fen« 
timens de la piri^ peuvenc s*exciter en 
y, nous : il n'eft point immuable » (i fes dif> 
poficions peuvent changer : il n'eft peine 
infini , fi la Nature entiere, fans 5tre lui , 
\y peut exifter conjointeracnt avec lui ; il 
V n'eft jpoint Tout-PoiiTant ^ s'il ptrmec » 
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» ou s'il nc previenc pas le roal & les defor- 
ms dres dans le monde ; it n'eft point par- 
',y touc^ s'il n*eft pas dans rhomme qui pe- 
9, che 9 ou s*il s'en retire au moment ou il 
3, commet le p^ch^ ^^ De-Ill il conclut que 
nous admettons n^cedairement en Dieu des 
contradidions (4). 

Sa mechode ordinaire eft de partir tou«- 
jours d'une proportion faude, comme H 
c'etoit un principe Evident. Lbomme efi un 
itre forporel : n'cft-il que ccla ? A-t-on prou- 
v^ qu'il n'a point d*ame } Si fon ame eft un 
efprii , il y a done de I'analogie encre fa ma- 
niere d'agir & celle de Dieu > qui eft un pur 
Efprit. 

Unefprh ne voit rien , n'entend rien. Ccft 
plutot la matiere qui eft fourde & aveugle » 
aufli-bien que fes pattifans^ Sc deja le Pfal- 
mifte leur reprochoit ieur abfurdit^ : Celui 
qui a form/ I'oreilU de Vhmme , eft-il priv^ 
de la JACUlti d'entendre ; & celui qui lui a 
donn/ desyeax y eji-il incapable de voir (b) f 
Dieu n'a pas befoin d'organes , non plus qv^e 
Tame Cip^tie du corps; il fait par fapuif- 
fance & d'une maniere plus parfaite , touc 
ce qu'il nous a donn^ le pouvoir de faire 
par ie fecours de nos fens* 

Ses difpoHtions ne changent point ^ Ics 
dftes de fa volont^ font ^cernels , mais leurs 
efFets changent : il eft infini , fans exclure 
par (a pretence la nature corporelte > parce 



tmm 



(m) Past 81. Eflsi XttS Im pr^jag^i » «• 11. p. 2sd* 
iff) Vf. 9\» 9« 

li? 



qu'un cfprit ne rcrnplit point comme Ics 
corps tes lieux ou il eft prelenc. 

C eft parce qu'il eft Tout-Puifldnt qu'il 
permet le mal ; il a le pouvoir de ie raire 
rentrer dans 1 ordre i de changer les ccemrs 
& les volonc^s ^ quand il lui plait > & de 
punir ceux qui abufent de Ton indulgence. 
Il n'eft point dans riiomme pecheur par une 
pr^fence morale > ou par une union d'aroi- 
tie ,' mais il y eft par fa puidance, pour lui 
faire fcntir des remords, pour Texciter i la 
penitence j ou pour le punir qu^nd il le juge 
^ propos. 

Un Philofophe obftin^ k ne point ad- 
metrre les efprics ni leurs operations , ne 
con^oit point tout cela ; mais on con^oic 
bien moins la matiere mue par elle-m^me ^ 
la matiere penfante^ lamatiereagiflantefans 
connoifTance , comme ii elle etoit dou^e 
de connoiflance ; en un mot 9 la matiere 
changee en Oieu. 

Selon lui , „ la r^v^lation^loin de prouvec 
„ la bont^ de Dieu , feroit plutot une preu- 
,y ve de fa malice. Elle fuppofe que Dieu a 
3, pu laifler manquerle genre humain pen- 
^> dant long-temps de la connoifTance des 
,, verites les plus importantes \ fon bon- 
' 3, heur y ce bienfait ? accord^ k un petit nom« 
3, bre d'homma&> annonceroit une partiality 
9i dans le Pece commun de la race humai- 
33 ne i ce feroic en lui une marque de cban- 
33 gement ,* d ailleurs Dieu peut fe faire con- 
3> noitre fans miracles , puifqu'il difpofe des 
3, cfprits Sc des coeurs (a). 

U) Page Sa.' Coniftg. fac. c. 2. p. ) 5 • ^ 
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La revelation ne fuppofe point que Diea 
a laifle le genre humatn fans aucuns moyens 
pour Ic connoitre ; fa Providence corntinuel- 
le & Tordre conftant de la Nature, pr^chent 
^flez hautement fon cxiftence ^ tous ctux 
qui veulent confulter leur raifon ; c'eft la re- 
marque de Saint Paul (a) : 8c la voix de la 
confcience annonce fa Loi k tous les hom- 
tnes. C'eft done leur faute s'ils n'ont pas en- 
tendu ce langage ^nergique , & s'ils ont ren- 
du aux creatures uticultequi n'^toic du qu'au 
Gr^ateur. 

Au milieu de la depravation &c de Tabru- 
tirtement general de tous Ics peuples , Diea 
a pu fans partiality fe reveler particuli^re- 
metit k quelques hommes : ce bienfait n'^toic 
jdu k aucun ; .& , quand it eft queftion d'un 
bienfait furnaturel, la predileftlon n eft point 
une partialite : f^a vans- nous d'ailleurs juf- 
qu'^ quel point Uieu a porte fes bienfaits h. 
I'egard de chaque particulier ^ jufqu'i quel 
point s*en font rendus indignesles peuples 
laiifes dans I'ihfidelit^? Dteu pouvoit fe faire 
connoitre fans miracle ; c'eft encore une 
queftion. Je founens que dr?ns I'etat d'aveu- 
gleraent & de ftupidite oules peuples ^toient 
ploughs , tout moyen efficace de les ^clairer 
doit etre rcgarde comme un miracle. 

Une nouvelle rev^latibn n annonce po'nt 
en Dieu un changement : il a tout prevu , 
tout regl6 f tout determine de toute eterni- 
ty ; & ^ lorfque fes dccrets ecernels s'execu* 
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tenc dans le temps > Dieu ne change point Ae 
dedein ni de volonc^. 

En vain les Inaedules r^petent coujours 
q^uo les myfteres t6v6\6$ font des contradic*- 
tions > qa'il femUc que Dieu ait parl^ pour 
n'etre pas encendu > aue ces my fterei foac 
une invention des Pretres (a). Nous avon^ 
repondu ailleurs 1 toutes ces pUinces (&) ^ 
& nous anions encore occafioa d'en parUiu 

§• X I. 

U f n eft de m^me des difpute^ de Rein 
i;ion« Selon les propres principes de I'Aur 
teur , elies font inevitables ^ quand mtmt il 
n'y auroit pas eu de revelation. U recon- 
noit que le genre humain a ii6 invincibly 
ment entrain^ i croire un Dieu > ^ fe fairf 
une Religion (f) \ que , quand on parvien* 
droit ^ la detruire aujourd'hui , t^le renat** 
rroit bientot de fes cendres ; que la crainte ^ 
l^habitudcj le confentement g^n^rat , &c. 
femblcnt rendre Ton empire inebrantable (d), 
^ D'autre c6c6 , il prSchc VAth^ifme, & d*au- 
* tres Tavoienr d^ja enfeigne avant lui \ voiU 
done une difpute inevitable > il remarque 
que fi les horomes y trouvoient quelqu'in- 
t^r^t , ilsdouteroient de la certitude des 6li^ 
mens d*Euclide (e) , par confequent Us en 
difputeroicnr. 

M Paffe 8). Coniag. fac. c. 4. p. 64, 
Of) piifme tifati . p^miece ktow. A^oU 4* U iUligw 
Chretienne » ch. 7. 
(c) Ch. I. 
ta) G^sp. If. p.tir. 
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-QaVNil done (kit i Ep in ve^v^nt ;q>n- 
tre les difpuces > it fournic ltti-m£me mariere 
4c difpups ; il iccce au roilieo de la Cociii6 
iftPHb AoicQCC de difcorde. Comroe tous let 
h/9(rame^ pc€nn€QC inc^r^c ^ leur Religion > 
s) cravailk de propos delib^r^ k les ahimer 
cootce lui : il fence un projec done il recon- 
BOic Texecution impoilible : en decUmant 
con^e llin(olerancede$Tb^oiogiens, il mon- 
tre cent foi$ plus d'intoliirance 8c de fanacii^ 
me ^o'eQic, Ec voiU le con qui regoe dans 
u>us Ie$ li vres des Incr^dules. 

lU-difenc qae le feul nom de Dleuj^ de 
iS^//j/0ii met Vimagination en feu ^ repand 
par- tout la confternation ou Tivrelle > 8c 
prodiiic dan$ l(e$ efprics le$ plus af&eux ra- 
vage (4) } Mais rAcbeiCme en produic de 
bien plus teifiblesp ^ nous en avons W 
ffeuve Cqu^ le^ yeux ; il ^tooffe les plus pu-^ 
fes lumieresdu bon^fens > U donne des verti-^ 

Sei \ ceux qui en font infatu^s i il leur fouf-* 
e une Bireuc aveugle contre tous ceux qui 
croiem en Pieu 1, il les hk travailler i mttm 
cf e les bomrnes aux pr ifes , Ac I bouleverfer 
la foci^^te. 

Lai(Ibns done notre fougvievix Mat^rialjifte 
nouler dans fa tete les idees noites ^ (\xni^ 
ttcs , qu'une bile ecbauflfeey a feit naitre ,fc 
battre les fiancs comme le lion en (iireur » 
pouT s'animer davantage j fuppofer d'ans 
refprir des autr es botnmes un trouble , una 
fraycur , un d^r^glemcnt qui n'exiftciit que. 
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dans^le fien. Qu'il nous dife d'un ton d'cner- 
gumcnc qtJela Religion eft Ic plus fiincfte 
pr^fent qu unMifanthropeauroic pufaire^ki 
race humaine ; qu'elle a couverc la <€Wtf 
d'un deluge dc maux ; que celui qui parv!<tffii» 
droit ii oter du monde la notion funefte d'un 
Dieu y feroit }l coup fur Tami du genre hu« 
inain (4) : quand une fois un cerveau eft 
derang^ au point d'cnvifagpr ainfi la Reli- 
gion , ^ quel exc^s n'eft-il pas capable de fe 
porter ? Si la foci^ti ^toit gouvcrn^e par de 
tels hommes , y^ il vaudroit autant kitt fous< 
yy Tempire immediat de ces 5tres infcrnaux 
yy qu'on nous peine acharn^s concre ieurs- 
yy vidkimes (i). 

Ce malheur n'arrivera point j Dieu qui 
parle hautement dans routes les parties de U 
Nature^ & dans la confcience de tousles 
bommes , continuera de leurfaire Jent^ndre 
cette voix imp^tieufe qui le$ a fubjugu^s 
depuis Ic commencement du monde , & que 
Tignorance, la ftupidite & les paflions n'ont 
pu entierement etoufFcr. La r^v^laiion, re- 
value de tous les cara£leres les plus propres 
\ convaincre les efprits raifonnablcs , fera 
plus refpeft^e , quand on r^fleclhira fur les 
rravets & les rfgaremens des IncrWuleS; ell 
sf obftinant ^ la mcconnoitre , ils nous font" 
mieux fentir fa n^ceffice. D6ja ce Dieu jufte 
femble fe venger de ces orgueilleux Titans > 
par le ridicule dont ils fe couvreht , par Tcf- 
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priT de vercige auquel ils font livr^s > par Ics 
noires id^es qui les tour men tenc , par la hai- 
ne qu'ils ont con^ue centre lui , Sc qui , fcm- 
blable a une Furie d^chainde , ne leur lai(Ie 
point de repos. ^.^ 

Pour nous qui adorons en lui un pere & 
un bienfaiteur , q^ui goutons k fon fervice U 
ferenite & la palx 3 n'oublions pas qu'il eft 
le Dieu des mifericordes. ll peut , d'un feul 
regard , dclairer les efprits aveuglcs, & tou- 
cher Ics coeurs endurcis ; il peut> d'un feul 
mot 3 changer Ics Perfccuteuts en Apotres , 
& les faire tomber k fes pieds. Gardons- 
nous de former jamais d'autres vqgux : en, 
foufFr^nt les calomnies des ennemis de fon 
faint nom -, fouvenons-nous qu'il nous a or- 
donn^ de pricr pour cux. 

Ja^ J I ' ^ 1 I ! . I WSJ . 

C H A P I T R E IV, 

• ^ 

£x4men des preuves de VExlfience de Dieui, 
donnies pat Clarke* 



Usa^'A pr^fent I'Auteur du Syft^mo; 
de la Nature a fuppofi^ que tes hommes 
*" nt accordes a croire I'exiftence de Dieu 
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fans preuve & fans raifon , fans.pouvoic 
raeme fe forincr um idee diftin£te de I'E- 
trc; kiconnu , auquel ils o!>t rendu lei 
hoQiiiiiagcs; Cette imagina^ipn 3 ^ignt d' 
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Fatalifte d^cid^ , qui croic que le gcnitr 
humain eft conduit , comme le refte de 
I'Ufiivers , pat une n^ceffic^ aveugle , eft 
d^a fuftiiammetit r^Rictfe par (on abfarditd 
ixiSme. Mais enlin> il afailu en venir k la; 
difcuflion du fait , examiner & ies Phiiofo- 
phes ic Ies Th^ologiens , qui out voula 
prouver I'exiftence de Dieu 9 ont d^raifon-' 
ff6. L' Aoteut le (butient de tootes fes for- 
ces ; & on aura lieu d'admiter dans (on 
proc^d^ ) ki bonne- fbi des Mat^iaiiftes : 
pour t^futer Clarke » il ie -comente de ci- 
tet Ies titres des Chapitres de l'Ou?rage de 
ce Philofophe y fans (aire mention des 
pveuves ; il pr^fente Ies consequences ^ fans 
parler des principes qui'les appuyent^ it 
d^tache des lambeau'x ifol^s , dont on tje 
voir ni le commencement ni la fuite : avec 
cctce m^feode > it n'eft auc^ ^cfivain 
que Ton ne puifTe couvrir de ridicule. 

Les preuvcs de texiftcnce de Dieu fe r^- 
duifent ^ quatre ou cinq chefs principaux > 
& Vordre dans lequel on pent les propofcr , 
eft afTez indiflF^rem ,- nous ne ferons que les 
indiquer fommairement ; nous en avons d^- 

i'a^tabli quelques-unes , & nous verrons 
es autres ^ mefure que nous fuivrons no- 
tre Auteur. 

I ^. It exifte au-moins un tee 6emel & 
n^ceffairef: (i tout gtott icontingcht , tptat 
auroit commence d'exifter ; 8c cette extf- 
cence commendde , fer<Mt un effec , dont on 
ne poumM^ pas afligner U caufe. Ijes Mn^ 
tt^riaHftes > & notre Auteur ltit-flb^tni6 >^bn^ 
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^tennent de ce principe Evident j mais iU 
fbuciennenc que TEcre ^cerncl 8c nicedaire ^ 
c'cft la maciere. Nous avons d^tnomi:^ lo 
contraire dans le ftcond Chaphre de la pre- 
miere Par tie ^ $• 9« & nous ferons forces 
d'y revenir : d'ou Ton doic condure que {» 
maciere a eu un Cr^aceur j qui eft luUm^me 
TEtre ^temel & n^ceflaire. 

x^. lly adu mouvemeiic dans TUmvers i 
& ce mouvemenc n'eft peine eflenciel . h k 
niatiere } nous i'avons prouv^ , ibid. $• n 
Le principe du mouvemenc eft done un £tra 
diftingw^ de la maciere , un iBcre capabid 
de volonc^ i & nous I'appellons un efprit. 

9^. Le mouvemenc de I'Univers ne fc 
£eiic point au hafacd ; mats febn des bis 
fixes & invariables : TAttceur en eft con-^ 
vetni plus d'une fots, II y a d'ailteurs encra 
les difF^ences parci^ de I'Univers , une 
correfpondance Sc des rapporcs ^videns» 
On appeF9oic dans leur ftrudluce & dana 
kocs mouvemens 9 un dedein > un plan y un 
ordre marqu^ : cec ordre ne peuc £cre refFet 
d'une n^e^c^ aveugle y d'Une maciere pri-^ 
vie de csonnoiflance^ Nous Tavons d^mon** 
tre dans le Cbapicre ye. de la premiere 
Parcie. L'£cre qui ja cM 8c qui meuc TUni-* 
vers , eft done une vahnt/mtclligenU , une 
caufe qui f^aic ce qu'elle faic. 

4^. En nous examinant nous-m^mes i 
nous fimcons que nous fommes capaUea 
d'asirpardes motifs, ^ que nous fommes 
raiionnables & inceUigens , 8c que nps 
femblables agilTenc dc mtmc.X)t > enue 
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its hrts intelligens 5 & qui agiflent par de^ 
mocifs J il fauc un ordre moral , il -faut des 
I.oix qui les dererminent & les dirigent , & 
une force pour rendre c«s Loix efficaces , 
des peines & des recon^penies. L'Auieur 
m eft coBvenu {•i}. 

. Nous entendons dans nous-memes , une 
voix interieure qui approuve certaines ac^ 
tions , qui enreprouve d'autres? qui nous 
dit que (buvenc nous fooimes dignes de 
louange & de r^coropenfe 9 quelquefois 
que nous fommes dignes de b14me & de 
ch^cimenc. L'Ecre qui nous a fait tels que 
nous fommes , eft done un Legiflateur , un 
r^muniratcur & un vengeur. 

J®. D'une des extremircs du monde i 
Fautre ^ tous les hcrmmes one acquiefc^ de 
concert j h la v^cice des principes que nous 
venons de propofer ; tous one fenti qiie la 
jnatiereeft incapable de*(e mouvoir; par- 
tout ou ils voient du mouvement , ils fup.- 
pofent un efprit moceur : tous ontreconna 
que lordre qui rcgne dans rUnivers , eft 
louvragedunCrcateur inreIHgent & fage : 
tous ont compris la niceflit^ d'un ordre 
moral y la.^diftin^kion du bien & du mal , 
du vice & de la.vettu :toui5 enfin one ado- 
t6 un Dieu & fuivi une Religion. Ce fuf- 
frage unanime de lia Nature humaine eft la 
voix du fens commun ; fl ce n^eft pas une 
matq«e de v&rit^ , il n'y . a plus rien de 
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vrai , & il n'eft pas fur que deux 8c deux 
font quaere. ... 

Entre ces difFcrentcs preuves, il en eft 
deux qui na lone pas a pottee du commun 
i^s hommes ; la premiere demande une 
fbite de reflexions fur la nature dts ficres , 
la dernicre exige des connoiflances hiftbri- 
ques ', tes trais autres one ere faifies par les 
peuples les plus groflie'rs, & comme par 
line efpece d'indind ,* on n'a pas attenda 
les lemons de la philofophie pour croire un 
Dieu. Parmi les Philofophes , les uns one 
donn^ la preference a une preuve ^ les au- 
tres k une autre ; les Efprits enteccs de M6- 
taphyfique > n'onc pas fait grand cas des 
preuves phyfiques ni des preuves morales , 
quelqueS-uns one pr^tdftdu en trouver d*au- 
tres , & pour les.faire valoir , fc fone aeea- 
ch6s ^ d^primer cclles done ils n'etoienc pas 
affedtes. Ceft !a methode ordinaire, des Phi- 
lofophes. La fureur des difputes , & la pre- 
tention pour le fyfteme pareiculier , dont 
lis croyoienc etre createurs, les rendronc 
'toujours iiic^rtains , & peu propres ^ inf- 
truire le genre humain. 
♦ Pour nous , qui n*avons poinr de fyfteme 
& qui rendons horomage h* la v^riee par- 
tour ou nous croyons I'appercevoir , nous 
foutenons que toutes les preuves dont nous 
venons de parler , font egalement folides , 
&:qu'onne peut les attaquer que par des 
fopfaifxnes. . . 
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§. II. 

I 

L'unaoimite dc$ bcnrnnei i reconooftr^ 
un Dicu , eft U premiere contf^ IjKywUe 
nocie Auteur s'ik^c ; U pr^cend JU d^cruire 
par les reflexions qu'il )a hiitei dansles Cha- 
picres pi^c^dens. Selon lui elle tie prouve 
rien y hnon que les hommes one Mdes igno^ 
tans & des infenfej. Us one anribu6 k un 
Dieu 3 c'eft-I'dire , ^ une caufe inconnue , les 

!>henomenes done ils n'appercevoienc point 
a caufe naturelle > les ph^nomenes qui leur 
ont infpir^ de Tadmiration ou de la frayeur : 
le nom d'Efprit dont ils fe font fervis > ne 
nous apprend rien que Tignorance de celui 
qui le prononce > fans y attacbei aucanc 
id^e certaine. L'homme ne peuc avoir d'i<* 
dees reelles , que des chpfes qui agiflenc ou 
qui one agi (ur fes (ens : or il n'y a que des 
objees mat^riels & phydques qui puiflenc 
remuer nos organes & nous donner des 
idifes (a). 

Non-feuleniene nous avons prouv^ par 
Vavcu meme de notre Auteur (ff) , que rou- 
tes nos id^es tie viennene poinc imm^dia- 
temene des o%|ee$ ext^rieurs ; mats il pa- 
roie encore que nous ne pouvons conceyoir 
clairement un Itre , fans concevoir auili Ton 
contraire : ainfi litre ^tendu nous donoe 
Tid^e de l'£tre noh ^tendu ; r^cendu^ lbli<» 
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de 9 dc l^^cecidue penecfable oo de TefpaQe ; 
1 ecre fini ,. de leicrc infini « I'Scre materiel , 
de i'^cre iWiXn^Utki 8c fpiricuel \ V&txt adif , 
de i'dcre paflif ; TScre conciogenc j del'Scce 

Vaineisienc TAuteur sepliquera que ces 
€ontr aires ne font que des n/gatious ; cela eft 
fiux. Le moavement n eft pas plus la n6- 
^ation da repos , que le repos n'eft la nega- 
tion du mouvement : ce font deux ^tacs po-- 
fitifs ; de mSme I'efprit n'eft pas plus la n^* 
gation de la matiere y que la matiere n'eft 
la negation de Tefprit. La fubftance vivant^ 
& a<3;ive y neft-elle que ia n^gatbn de la 
fubftance morce & paftive > ou ao^cdntraire f 
Nous voudrions f^avoir , dans quelle fen- 
fatioh TAuteur a puifc Tidee de VEnc itit^ 

II convient que nous ne connoidbns U 
matiere que par les perceptions , les fenfa- 
tions & les idees qu'elle nous donne (4) ; Sf 
cela eft vrai : de mSme nous connoifllbns 
Tefprit par Ton adtion fur la matiere » adion 
4on€ elie eft incapable par elle-m£me : quoi^ 
que Timpreffion que la matiere fait fur nou$> 
Qe nous fade pas cqnnoicre fon effence > cela 
B'empfiche point que nous n'ayons une id^e 
reelle $c poiitive de la matiere » done de 
neme > quoique I'adlipn de Tefprit ne nous 
fade pas connoitre fon eftence > nous ne laif« 
fons pas d'avoir^ une id^e reelle 8c poficiye 
de Tefprit. 
■ — i— — — 1— — — — > 
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' II n*eft done pas neccflaire que I'ld^e de 
Dicu foit innee (a) j puifque nouS' pouvons 
racqu^rir par rcxperience & par la re- 
flexion. 

,, Maiscctte idee dc Dieu varied'un fiecle 
,9 a uhaucre > d'une concree ^ une autre j 
^3 d'un homme h, un autre homme ; que dis- 
;, je ? elle n'eft jamais conftance dans le 
i, mSme individu *^ En fuppofant le fait 
pour un moment , qu*eft - ce que cela 
prouve ? L'idee de la matiere ne varie-t-elle 
pas 4 foil tour j* N*eft-elle pas plusou moins 
claire , exafte ou ^tendue^ Telonqu un hom- 
me eft plus ou moins in ftruit J plusou moins 
^claire par la reflexion 5 

D'ailleurs le fait eft faux ; tous les hom- 
ines y fans exception >ont entendu fous Tidee 
de Dicu , le Moteur de la Nature ou de la 
feiatiere , VEtre ailif; 6c tous , fans excep- 
tion 9 one regarde la matiere comme inerte 
'& ipuremeht paffive. 

comme il eft decide que jamais nptre 

•Philbfdphe n'avancera une propofition , 

fans lacipntrcdire aufli-totj il paye encore 

'ici le tribut 1 cette fatalite : ,, touics les 

- ,> fciences , dit-il , qui ont pour objet quel- 

,3 que chofede r^el, fe font per/edlion tides' 5 

9y tandis que la fcience de Dieu eft par-tout 

J,, aumfime point". Et^la page fuivante(&}> 

ildit qucjile Dieu theologique ^ que les 

'9, Nations civilife^s admettent aujourd^hot 
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p\7 Materialism?, 1I7 
')> fans le comprendre y eft 9 pour ainfi dire > 
„ le dernier effort de I'imaginaiion hu- 
55 maine ". ll fuppofe done que cettc idee 
s*eft perfe^kionnee, D ailleurs ? ne peutoti' 
pas faire la mSme rerharque fur la maciere , 
done I'eiTence demeure toujours inconnue f 

ll eft faux qu'il y ait une diftance infinie 
encre une pierre informe) un animal > un 
aftre > une Aatue que certains peUpl«s ado- 
rent , & ie Dhu nbjiralt de la Tbeologic. 
11 eft faux que le Dieu d'un Peuple fauvage 
& groflier loit commun^ment un objet ma-- 
t^riel ia). Jamais un Peuple fauvage &C 
groffier , n a born^ fon culte i la matiere ; 
jamais il n'a rendu, fes hommages qu'^ un 
etrequ*il croyoitanime : plus un peuple eft 
groftier , plus il eft port^ ^fuppoferdesEf- 
prics par - tout. Le Lapon qui adore une 
roche , la rcgarde comme le fcjour d'un ow 
de plufieurs Efprics > qu il craint &c q\\\\ re^ 
vere. Le Negre qui fe profteme devant un 
ferpent monftrueux > croit que ce fcrpcnt 
eftanim^ par un efptit bienfai(ant : I'ldo- 
iacre fe met ^ genoux devant une ftarue ', 
dans laquelle il croit que refide un Genie 
ou urie vertH cacbee (b), Tous adreflfent 
done leurs rerpe6fcs& leurs voeux ^ /ir;2^ vertH 
CAchee , a un efprit diftingue de la matiere : 
.ce n'eft pas chez les Idolacres qu'il faut cher- 

cher dcs Materialiftcs. 
L'Auteur difterte done en vain , fur le$ 



I 



f) Pages 107. * 108. 
p) F4ige 9i* 



1|8- Ex A M EK 

que ce foi( la ^nipcf ou U doul ^f ^ T^d- 
mir^tiQaQu U rfCQi^noiflf^pc^ qui I'men^ 
qpfant^? , ^ilc n'eft p^g mom cpnftffli^ > pa$ 

JpQtii9DnW9rf(giUe;en vomIaiqc nous s^ndre 
iifpe^ la fonrco d'ouqUe e^ parcie , i\ 

/^ft fpf^c 4*m TrcQoaoiirc l^pipif r ; mo IpC- 

la N^tgrr » a ca€rain4 coys 1q$ h^miQ^^ i 
lis one covs ^ctribii^ ie cnpav^mrat ^ les 
ph^iioi|iefics4eUpaM«ie 4 imp f4nfe in- 
tonnup & fulff^ntt {fy \ (i Tpa pcuc encore 
^ppeller ineomHe » v&h^ ^ur« ^Qtmup 4e (009 
les bom9iQ$. 

«. JII. 

Scion lui > l*univerfalM d'une opinion 
He prduve ricn en favear de fa v^ri^^. „ Un 
,> grand norabre de pr^jug^s & cl'erreurs 
9y groflieires jouiffent encore aujourd'hui 
9j de la fdnBion pFefqu^aniverfelle du genre 
^> humain. I^a magiej la divination > les 
j^ enchantemens > les pr^ages > les Tortile - 
9> ges > les revenans » &c. ont encpre 4c 
,, z616s Partifans, Avai^t Copernic > il n'y 
„ avoit pcrfonne qui ne crut que la Tcrre 
^> ^coit immobile > 8c que le Soleil tournoic 
9, autouir d'elle. Ctiaque hommea (on* Dieu : 
,9 tons ces Dieux exiftent-ils , ou n'en eziflc-* 
•9 t-il aucun '^ (b) f Bayte a beaucoup in« 
fifti fur cctte obieftion. 
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Je r^ponds que Toja pcut cif er um ftulto 
cpafcquence d'on pripcipe vrgi , iyidwt j 
4e0K>nar ^ j ^ans que k principle en rf(oiv9 
aucnne atteince •* &c. c'<ft cc qui eft dcciy^ 
daas le fu)ec qui nous occupe/ 

Suppofons que i^ufieur^ Smy^g^txo^'^ 
tent une momre Air le chimin : upr^ en 
avoir axlmlr/i U fabciq»e • ^ le a^ogvepien^ 
ip^gulierder^igttille i chac^n r^ifQane ^U 
maniere far la caaWt qui ^ predait c^|( 
merveiUe ; fun fourient; qu'elle n'e p^i |tre 
faitc » que par plii(ieiir$ Arrifte$ qui y one 
cravailld de coiiicei:^ | I'^ntre pretend que 
celui qyi en eft Taurevir avoic deux tSccs 9C 
quaere bras : on croifieme k perfu^de que 
I'Ouvirier re&de dan$ le Spied ; cous con^ 
viennenr que c'eft Touvrage d*une intelli- 
gence induftrieMfe , Sc non I'efTec du hafard- 
Verresir d^n$ Uqu^^lLe iU cpmbent fur k 
nombrei fur la figure > fur le f6)our de 
rOumcr^ pfPUve-r-tUe Ufauflete dupri^* 
cipe fiir leq^el ils r«iG>nneni: , qu'nn ouvrt-* 
ge qui PQcre vfi (paraftefe de connpifTancc , 
d'induftrie ^ de reflexion , eft la produAJQa 
d'ufl^ Intelligence , ou d'un Efptir. 

Voil^ pr^cifement comm^ni Us hprnm^s 
ont nifkimi fur Texiftence de Pku ; tpiis 
one femi que le mouvrment r^gulier 4e 
rUitivec^ partoic d une cwCb inpUigente 
on TpirityeUe : principe fur lequelils t>'pnc 
fam^if difput^ ni vmi, l^^$ «in$ onr cja 
Qu'une i&uU inrelligepc^ pe fu^ifpir pas «u 
I .gottygncmcnt dtt mnndc ♦ lb ^n om adipis 
plttfieurs 9 ce fom les Folyth^i{)ji;( ; i!^'mit$ 



no E X AM EH 

ont penfe que cecte incelUgeDce &oic Tame 
dtt monde > ce font qtielques Pbilofophcs : : 

1>lttficars I'ont placee dads le Qel ou dans 
es Aftres; quelqoes uns iui ont attribue 
une mulcitade de Miniftres fecondaites , 
qu'ih ont fait pr6fider aox di£Eerenies par* 
tiesde la Nature , &c. Toutcs ces difputes 
& CCS crrcurs dans les.confequenccs , cbran- 
lenc-elles la verite du principe evident fur 
lequel tous font d'accord ^ 

Une confcquence fau(le eft ordinaire- 

inenc la fource de plu(ieurs autres. Ceux qui 

ont fuppofd des Dieux ou G^nies repandus 

dans route la Nature , ont cru que ces Gc- 

nics fe communiqu6ient aux hommes , leur 

dccouvroient Tavenir par les fonges , par Ics 

pr^fageS) qu'iis obeiilbient aux enchante- 

•mens & M^ magie , &c. Cette nouveile re- 

•\crie 9 & cent autreis pareilles > ne /portent 

'aucune atteinte au principe fur leguel eft 

'fondle la croyance d'une Divinite. Ces'iraa- 

*ginations n'ont jamais ^i^ conftantes ni 

uniformes >\ le principe a toujours ^tc le 

mf me. 

L'ertcur Ats hommes fur le roouvement 
' du Soleil autour de la terre , prouvcroit 

• plutfei'contrd le Philofophe qui nous Tbb- 
' )efte , que contre nous ; il pretend que nous 

* ne dcvoni ctoire qUe ce que nous Voyons , 
que ce qui eft conftat^ pir les fens (4). 

' Ccpendant s*il y a Uti - objet que Je4' iiom- 
-incs aicnt vu ; tKi qu'il^ aient cruvoit. 
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c'cftle moavenicnt du Solcil. Uerrcur ve- 
noit d'un feul de letars fens mal applique , 
& non de leur raifori : or c'eft la raifbn ^ 
& non les fens , qui nous cnfeigne I'exif- 
tence d un Dieu. 

Pluficurs hommes fenfifs > felon lui y ont 
dit : il riy Anoint de DieU : mais nous fom- 
meslbrc^sde lui repondrc avec rEcrhure 
faintp & aycc le bon-fens ^ qtie ce langage 
eft ielui tiesfefenfts 'JDhif infipiens incorde 
hr.nmtfl;^Deus\a).^ ^ ' 

ta feule difftfence > dic-il y qu'iF y aic 
€ntrc les Athees & les Thcologiens , c'cft 
qae les premiers aflignent ^ tous les phe- 
Romefies ^ de.s caufes mat^rielles, naturelles , 
fehfib^s & cbrinues ; au-li^u- que les der- 
jjifersTeur alU^n^BC xlefe caufes fpiritueUes , 
Hirnaturclles ^iiliht^lltgibles jinconnues (b). 

Les Pb'llofopHes fei auroient certainc- 
^'^nt obligatipn , s'il Vbuloit leur apprehdre. 
quelle ^ft la caufe mat^riellc, naturelle, 
icnfible , connue > de la gravitarion , de I'at- 
traaipn , -. de l'^lea:ricit^ , de I'^afticittS , du- 
^gnftlfixie ,de la contmuriication du mou- 
^rtnent^d'un corps ^ un aurre corps : cette 
d^ci)uyert6 feroicbcaucoup plus utile, que 
routes cellfe dont il s'eft flatte jiifqu'^ pr^. 
fcnt. Une ' caufe matenelle eft une contra- 
d»ftion ; c'eft un point demontre j la ma- 
Jjere eft effentiellement inerte & paffive ; 
lefpritfeuleft adif. 
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ll ne (ert \ rien d'objeder que Tid^ ck( 
la Oivipite eft un froic de I'educacioniqu'elle 
'piemen dernier refTorc des.Sauvages igno-* 
rans qui furepc no^ premiers peres ', on, ^ 
Ton veuc , des Leginaceurs adroits , qui f^u- 
rent mecire k profit les craintes , rigno«> 
ranee & la cr^dulic^ de nos devanciers pouc 
les foumeccre k leur joug (a). . 11 ed quef-* 
tion de f^avoir fi ceccf; dduc^rion ^ft (bndee 
enraifon, & npijts fQutenon) qu'clle T^ftc 
r^ducacion materialifte > que I* Auteuc vpu« 
droit y'fubftituer^viendroitfan^ douce d'une 
fource plus pure , dc produifoit de mqilleiirs 
cfFecs. II eft ficheuf qqe les Sauv^ges iff^o^ 
ran$> qui one dc^ n^s p^res ,^ ^ier\r flijfsui^ 
raifonnf que. des 'bb|pip:\e$, qvH:.te^4oi2nenc 
pour Pliilofophes, Npu^aMQU&vj^qi^^I; iVpo^ 
pas actjBndu les lef c^Srdef L^gi^^teur^ pppi^ 
croire un. Dieu; il qfk i^tue (te^^yarier^ 
pr^fen; Tur roriginp4c' \curf croyan(;e > S^ 
de I'accrihu^c ^ u^e politique inp^reif^j, 
apr^s en avoir fajt hommagf; ,1 U Natu* 

CLulropprtc que l? theif^e '%lfiftfc|f^ 
de I'educarion pif^fence , pul^qu'^jLc^^^^^ 
la m^me c^pik 9 d'rou^il a tire M PA^PPJ^f «> 
eft tpi\jours prfetet ^^ le ijep^^jiyfi;? ,3i> t^ 
,1 anciennes r^volqtions de la.terre. ( difoos. 
3> mieux , les ph^uomenes de U Nature leS) 
3^ plus prdioaires ) pnt ifait ^^lpi;e les pref*, 
^9 miers Dieux \ denouveli6$.r^v^^ci9i)$;eii; 
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^ produiroieiic de nouveaux , (i les anciens 
>f venoicnt ^ s'oublier *^ Trf). Ceft done la 
Nature qui a fait laloi ^ i'^ducacion , &r 
non Veducacion qui a faic violence I la 
Nature. ^ 

Nousn*avons pas befoln de f^avoir s'il 
y a ea des menteurs qui fe venterent d'a« 
voir vu la Divinit^ (i?). Tous les hommes 
Tont vue & la voient encore dans lamarche. 
de I'Univers : Les Cleux fublient fa gloire , 
& Us ^ftres qui nuUnt dans cette vafte 
etendue , amoncent touvrage de fes mains : 
te jour inftruit le jour qui doit fuivre ^ & U 
nuit rifete les mimes lemons : (eur voix ma- 
jefiueufefe fait entendre de Vune des extre^ 
fUlt^s deU terre a. V autre j & tmtes ier crea^ 
tures petmt I'oreilte ace langage'; le Soldi 
fideU a fuivre fa route, mntte aux morr- 
tils rimage brillanfe de la Divinite \ Id cba" 
leur qtiilr^pMkl , fait fentir la main bien* 
faifame du Cteateur. A fon iclat fe joint 
fm€ lumere^ imerieure ;.• la Lot divine ^ gra^ 
v^i dans le cotur de rhommey lui enfeigue 
la fageffe avec les maittes qui infirmpnt fon 
enfance {c), Voili les impofteurs qui nous 
one fMuks : quie les. Mat^rratiCies leur ini' 

13x>^n< tilence y ou parleoc plus banc s'ils 
e peuvent. 

yy Si notre fort nous euc fait naitre fur les 
yy CQtesd^l'Afffiqipe y nous -adorerions avec 
3P aurian< d*igGoranre & de fimplicire le fer- 
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9y pent reverb pjr les Negres> que nonsado^ 
yy ronsleDieafp!rituel& raecapbyfiqae'quc 
y3 Ton adore en Europe *\ Cela peuc etre 3 

Erce que nous ne raifonnerions pas chez 
Negres , au-lku que nous raifonnons en 
Europe ; & cela ne prouve rien. Mais je fou- 
dens que les Negres ^ en actribuant la Divi« 
nice h unanimal y penfent moinsridiculemenc 
que les Marerialiftes ; ils comptennenc au« 
nioins que la maciere ne fe meuc pas elle« 
xneme^ qu'il faac un efprlt pour Tanimer: 
verir^ palpable fur laquelle les derniers fer*- 
menclesyeux. 

§• IV. 

Mais les. Tb^ologiens n'ont }amais ct6 
d'accord fur les preuves done on fe fervoic 
pour prouver I'exiftcnce de Dieu : Defcartes, 
Pafcal J le Dofteur Clarke lui-mSme , one 
ii6 accufif s d'Atb^ifme ; ce dernier a pr^- 
rendu prouver I'exiftence de Dieu a priori , 
& les Scholaftiques foutiennent qu'on ne 
peut la d^montrer qu'^ p0/?fr/mou.par les 
effecs. Toutes ces allegations ne font qu*un 
inal-encendq^ 

' 1 ^. Aucun Thcologien n*a jamais nie que 
Texlftence de Dieu ne fut folidement prou- 
v^c par la n^ceffiti d'un premier Moreur, 

f)ar rordre qui regne dans I'Univcrs > par 
'inftindl: moral que nous fentons en nous- 
m£mes > par le confentement de tous^ les 
hommes : s'ils ont rejctci d'abord les nou- 
velles preuves imaginecs pat Defcarces& par 
Clarke ;rC*d[t qu'ilsoncjug^quMles n'^toienc 



DXJ M ATE R I A L ISME. II J 

pas n^cedaires , & qu*elles leur paroiflfoienc 
fujecces a des difHcuh^s. z^. L'accufation 
d'Ach^ifme ne fignifie rien , (inon que les 
Philofophcs & les Theologiens fe font fou- 
vent crop echaufFes dans'la difpute , & n'onc 
pas a({ez menage les termes. <^^. La d^monC* 
tration de Clarke n'eft point en rigueur uti 
argument a priori \ il ne prouve point I'cxif- 
tence de Dicu par fes caufes , mais par la ne- 
ceflit^d'une premiere caufe^ qui eft Dieu 
lui-m^me ; ce qui eft fort different. 

L'examen que notre Auteur a fait dccette 
demonftration eft tr^s-commode , & d'une 
efpecc finguliere : il fe propofc de raontrcr 
que les preuves de Clarke font peu con- 
cluantes 9 que fes ^rincipes font peu fondes > 
que fes pr^tendues folutions ne font propres 
arien x^foudre (4). Dans la difcuflion ce- 
pendant qu'il en fait , il n'eft point queftion 
de preuves ^ de raifonn^mens , ni de folu- 
tions ; I' Auteur fe contcnte de citer les litres 
des Chapitres du Livre de Clarke ^ & fair 
fon poflible pour approprier h, la matiere les 
qualit^s qui ne conviennent ^videmmenc 
qu*^ Dicu , voili tout I'examen. On verra , 
parlefimple expofe , fi c eft T Auteur > ou fi 
c'eft nous qui cherchons h tromper : nous 
fommes obliges de nous replonger ici dans 
lesprofondeurs de la Mctaphyfique > & il 
£aut convenir que fouvent Clarke auroit pu 
raifonner avec plus de pr^cifion. 

Premiere Propofition de Clarke : Quelque 

Lii) 
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fbofe a exift/ de tome /ternite. L'Autcur re- 
connoit que cette propofition eft Evidence > 
& n'a pas befoinde preuves *, mats il (burienc 
que c'cft la matiere qui exiQe de toute ^ter* 
iiite, Ce qui cxifte , dit-il > fuppofed^s-lors 
mime que I cxiftencc lui eft necefTaire , & 
ce qui ne pcuc point s'an^amir,exiftc n^ccf- 
faireoienc : or la matiere ne peuc ^re an^an* 
tie. 

i^Si la matiere exifte n^ceffairemenc > 
TAuteur eft forci de foutenir que cette ni- 
ceffit^ eft abfolue, & qu'avant toute fuppo-. 
ficion ) il y a contradidlion farmelle k conce* 
voir que tel atome de piatiere n'exifte pas ; 
que Texiftence contingente eft une contra- 
diAion dans les termes : Ta-t-il d^montr^ f 

X®. Si la matiere eft ^tetnelle ^ fa forme eft 
aufli ^ternelle > la matiere n'a jamais exift^ 
fins forme : or I'Auteur conviettt que la 
forme de la matiere n'eft ni ^ternelle ni ni- 
ceffaire, puifquelle change (4). Sites for- 
mes ont une exiftence contingente, done 
l*cxiftence contingenre ne renfcrme pas con- 
tradition. 5^. Il eft faux que la matiere ne 
puiflfe abfolument £tre an^antie par celui qui 
la cre^e : il n'y a point de contradiftion i 
fuppofcr un atome de matiere an^anti. 4*. 
Aucune des propriet^s qui dccoulent de 
I'exiftence n^ceflfaire , ne convient ^ la ma« 
tiere > nous le verrons en detail. 
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§. V. 

i 

Seconde Propofic^on: Un itre in4^^^ 
ddnt & immu^lf d.exifi^ de uute eternit/. 
Ccft par des queftions que TAuteur actaque 
cene prapoiitioh. Il diemande fi I'^tre n^- 
cedaire eft ind6pendant deXa propre eflence 
& des proprietes qui le conftiiuenc ce qu'il 
eft } Je voudrdis ^avoir fi notre Matiria'- 
lifte s eft encendu lui'meme. 11 eft abfurde 
de dire qu'oh htt eft dependant ou ind^- 
pendant de fa* propre efTence ; fen eiTence 
c'eft lai-fD^me. il eft let queftion de Ttnd^- 
pendance a r/gard d'une vaufe , & Clarke 
s'en expUque dairemenc ^ mais TAuteur 
avoir fes raifons pour feindre le contraire. 
il eft Evident que V^cre qui exifte par lui- 
m^ine > ne d^iiend d'aucune caufe , puiC- 
qu*aucune cdbie ne lui a donne Vexiftetice > 
& ne I'a fait ce qu'il eft. 

11 demande fi cec £tre peut faire que les 
£tres qu'il produit-, ou qu'il meut ^ agiflent 
antremenc qu'ils ne font d'apr^s les pro- 
pri^t^s qu'il a pu leur donner ? AlTurement 
si le peuc : il lent a donn^ ces proprietes 
librement > & il en pern fufpendre reffec ; 
c'eft librement que Dieu faic graviter la ma-^ 
riere ; 8c au»lieu de la faire tendre au centre ^ 
il peut la lancec vers la circonf6rence« 
Quelle contradifkion y auroit-il ? 

Get £tre n'agit done pas n^cefTairemenc $ 
il »>'«ft point pour lui de moyens indifpen- 
fables pourreroplir fesvues^ pprce que fa 
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paillance fuppl^e k cous les moyens : il n'eft 
pas vrai que Dieu ne pi|i(Ie agic autrement 
qu'il ne fait , &qu'il foic foumis k la necef- 
St4 (a). D ailleurs y qud rappofrt y at-il 
emrc ces queftions 6c la propolicton de 
Clacke? > 

L'Auceur conclut qae la maciere ^cant 
^ccrnelle > ne doit ni (on exiftence ni fon 
a&ion k aucun autre kite ; qu'ainfi elle $ft 
abrolument ind^pendante^ d'un moteur. La 
conclufion feroit evidentc , s'il ctoit prouvi 
que la matierg eft eternelU. Mais il refulce 
de cet argument meme une preuve du con- 
traire : nous avons dexnofntre cjue la matiere 
doit Ton a(9:ion ^ une caufe exterieure $ 
qu'elle eft fans adion par elle- m£me. Tout 
corps ^fi mu pur un autre corps qui te frappe. 
Done elle doit au{fi fon exiftence ^ une 
caufe diffcrente d'elle-m^me. - ^ . 

Nous foutenons avee Clarke que TEtre 
^cernel & n^celfairie eft auili immuable ; 
non pas feulement en ce fens qu*il ne peuc 
changer de nature , mais encore en ce qu'il 
ne pent changer de fa9on d'etre. Un ^tre 
jQuelconque n*exifte point fans attributs> 
Jans proprietes; s'il exifte (^ternellement ^ 
fes attributs font ^ternels ,* it ne pent y avoir 
en lui ni fuccefllon > ni modification ^ it eft 
^ternellement & n^ceflairement tout cc qo'il 
^ft : ce qu il penfe ^ ce qu'il veut , ce qu'il 
fait , il le penfe , le veut & le fait de toute 
i^ternit^. Les changen^ens que Dieu produit 
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dans fes ouvtages > n en fuppofenc aucun 
dans fa volonc^ ni d^ns fes deileins : Opera 
mutas , non musas confilium. S. Auguftin. 
. n n'eft pas vrai qu'en concevanc Dreu 
fous ces idees > on le fuppofe cocaleme'nt 
priv^ dad^ion ; qu'un.Dieu immuable foit 
UB Dteu inutile (a) : il n'eft pome priv6 
dadion;, puifque Ton adkion eft ^cernelle 
comme lui. 

yi S'il a cr^^ la maiiere 9 ou cnfante I'U^ 
fi nivers , il fuc un tetiips ou il vouluc que 
;, cecce Matiere & cet Univers exiftaflenc, 
» & ce temps £ut precede d'un autre temps 
3^ ou il avoir voutu qu'ils n'exiftaflenc poinc 
yy encore *^ Cela eft faux & abfurde : il eft 
abfurde de fuppofer un temps , une duree » 
ane fucceflion avant la creation : le temps 
ecant la dur^e de rUnivers > n'a 6x6 ct66 
quavec lui : & iivant le temps il n'y avpic 
que Ti^ternite fans aucune fQCcelTion; Dleu 
en cc^ani:, n'a pas eu une uouvelle volonte j 
n a pas fair un nouveau decree > il a voula 
de touce cternit^ que le temps & TUnivers 
commen9a(renr d'etre ; mais rien en lui n a 
commence , & rien ne doit finir* 

Puifque r A uteurconvient que les formes, 
les combinaifons , les mouvemens de la 
matiere changeiit s elle n eft point immua* 
ble^ elle ne(^ point neceflaire ^ elle n*eft 
point ecernelle. 
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4. VI. 

Troifieme : VEtre inmHaHe & ihd^n* 
iant 3 qniexlfitde toute/nrnit/, exifiefat 
Itii^meme. 

L'Aiiteur n*en difconviefit point ; tnkls 
comment peut-il foacenir que la matiere 
exifte par elie*m£me y n'ayanc pQ proavei: 
qu elle agifle par elle^m^me ^ 

Quatrieihe : Vejfenct it FEtre qui exifie 
far lul-meme eft imompr/htnfihte. Clarke , 
felon notte Philofophe y eut paHi^ pins 
exa6beh)ent> s*'A eut dit quefon effencetft 
knpoffible : il oobKe ce qa'il viehc dedite^ 
aue la mackre exifte par eUe-m£me ; il s'eh' 
uiivroit doftc , (elon lui ^ que reflfence 4t 
k matiere eft infipoffible. 

„ Si Dieu exiftdt , dit il , ce febifc pto k 
,) m^tkre feulo que nous pouh-i^ris le cbii- 
^y noitte^ c'eft.^-dirc, rious- «fieii*r de fdh 
,j exiftinde & de fes quaUt^s"(4). Aulfi 
convenons-nous que Texiftente de la mk^ 
f&ett Sc I'exahien de fes quaVit^s nous font 
^videmmettt dopnoicre rcxtftence de Dieu; 
La matiere eft contingeme ; par confeqtitat 
il a fallu qu'un £tre n^eflfaire , diftlkelit 
d'elle , lui donnit Texiftence : la matlirfc eft 
inerte ; elle a done befoind'un* thdtetir : la 
matiere eft fans connoifTance ; il (km done 

{[u'unc intelligence regie fes. mouvemens : 
a matiere n'eft point tufceptible de liber t^. 
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'^ cependant nous voyons en elle dcs mo- 
difications qui pourtoient n'y pas ficre ; c'td 
done un agent libre qui ks lui donnenc ; 
Outre les conkioifTances que nous puifons* 
dans nos reflexions fur la matiere , I'efpric 
qui agit en nous , & que Dieu a cre^ ^ fonr 
image , nous donne dies idifes encore plu^ . 
clakes de 1 cxiftence & de la fpiritualit^ de 
Dieu. 

^ L'Auteur avoue que reffence de la ma- 
tierc eft inctrtnpr^hcnfibk , qu6 nous ne 
connoiflbns t'dflcnce d'aacuft 6tre ,• & noual 
lui avons de)a objefte plulieufs fois cet ^veu 
important ; mais il foutient qu'en admettant 
vm Dieu , la matiere n'en deviendra pas plus , 
di{<^e k comprendre : nous venons de d^-^ 
janomrer le contraire. Si Toft ft'adm^t point 
un Dieu, I'efTence dek matiere n*eft plui^ 
qu'un af^bUge de qualit(!s abfutdes •& 
contradi£h)ite$. 

L'incompr^henfibilit^ de Dieu , dit-il > 
dcvroit cbnvatncte les bommes qu*iU ne de- 
▼roient pofnt s'en occupcr , que c*eft une 
folic den raifonner ; par con(equcnt c'cft 
mifli une folie de raifonner de U\ matiere 6c 
de nous en occupcr , puifqu'cUe cft in^om- 
prihcnfible. 

Ve. Propofition : V£tre qnl txifte fttr 
luUmime , eft nicejfalrement /ternel. En rc- 
connoiffant f^videoce de cette propofition > ~ 
I'Auteur demande pourquoi Ton s*obftine 4 
fc diftinguer de TUnivets ? parce que TUni-. 
Vers ^temcl ou exiftant par lui-m^c , ren^ 
ferme comradidion. 11 feroit neceHaire ,, 
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quant a I'exiftence^ & non quant ^U forme; 
if feroic tout-i-la-fois le fujet de rimmutabi- 
lice & da changement. Car enfin qu'entend- 
on y quand on dit d'un £cre qu'il eft fujec 
au changement ? Yeut-on parler de Ton 
efience^ cela feroii ridicule s les eflences 
ne changent point. Eft^il queftion de fon 
exiftence ? ce leroit fuppofer qu'il peut £tre 
aneanti y & les Materialiftes n'admeccent pas 
plus Tan^antiflement que la creation. Il ^"^^ 
git done uniquement de fes modifications : 
vn £cre n*eft done ni iiiimuahle ni eternel ^ 
des que fes modifications font concingentes 
ou paflageres. 

. Iln'eft pasmoins abfurde dedire que le 
mouvemenc general de TUnivers eft n^cef- 
faire y mais que eel mouveinenc particulier 
ne I'eft pas {a). Le mouvement general n*eft 
que Taflemblage ou la totalite des mouve- 
m^ns particuliers ; ii tout mouvement parci- 
puller eft contingent , comment le moave* 
ment general peut-il hit n^ceflaire i 
9, Mais (i I'Etre eternel n'eft pas materiel , 
comment en faire deriver la matiere f 
Elle ne peur point en deriver par une fimple^ 
Emanation fans doute ,' elle n'en peut venir* 
que par creation > ou par un feul afte 
de la volonte de Dieu, . 

§. VII. 

Vie. Propofition • L'Etrt qui txtfie pjnt 
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lui-mAne doit etre infini & pr/fent paMour. 
Notre Philofophe nc combat point direc- 
temcnt cette v6rit6 , mais il cherche k en 
^luder les conftquences , & il paffe la 
preuve fous (il^nce. Void comme Clarke a 
raifonn^.- 

yi Exifter par foi-mSme , c*e.ft cxifter en 
i} vertu d'une n^ceffite abfolue > eflcntielle 
a &naturelle. Or cette ncceffite ^tant k 
» tous egards abfolue > & ne dependant 
3} d'aucune caufe ext^ricure , il eft Evident 
9> qu'elle eft d'une maniere inalterable la 
» mime par-tout y auffi-bien que ro»;W/... 
»3 Une neceffit^ abfolue n'a de relation , ni 
9i au temps, ni au lieu > ni ^ aucune chofe 
jj que ce foit. Par conftqucnt tout ce qui 
jj cxifte en vertu d'une n^eflit^ abfolue en 
s} cUe-meme , doit n^ceflaJrepcient Stre in- 
^r 6ni 9 auffi-bien qu'^ternel. 

)) De-Ik 9 continue Clarke , je cohclus 
5, premicrement que I'infinit^ de TEtre 
)> exiftanc par lui-m^me eft une infinite de 
5^ pUnitude , auffi-bien que d'immenfit^ i 
a? c'eft-^-dire , qu'il exifte tfgalement & fans 
j> interruption en tous lieux. Que Ton fup- 
h Pofe> fil'onveut > la matiere illimit/c 
3> elle ne fera pas pour cela infinie dans un 
a fens de pUnitude , puifqu'il pourroic s*y 
y> rcncontrer des vuides. 
. i> Je conclus en fecond lieu que TEtre 
3> exiftant par lui-m^me 9 doit fitre un fitre 
»> fimpte & immuable , incorruptible , fans 
3> parties , fans figure , fans mouvement & 
i> f^ru divijibilit/ } en un mot , un fitrequi- 
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», n*a aucune des propriet^s de la matiere r 
,j car touces ces proprieces nous donnenc 
y, clairemenc I'idee de quelquc chofe de 
^^ fini. La ilviftbllit^ ou la diftindion des 
91 parties fuppofe qu'elles one des bornes ^' 
» ce qui d^cruic I'id^e de 1 infini. htmou^ 
i^ vcfmnt fuppofe que I'ecre ma n'eft pas 
9i paptour. Avoir desparcies> (ignifie ou 
y, que les chofes font differences dans leur 
3a maniere d cxifter , cc qui eftincompati- 
p ble avec la necefiiie ; ou qu'elles font di- 
jyy vifiWes , ce qui renverfe. Tinfinite parfaite, 
3, La corruption on Ic-cbangement (uppokle 
y^ mouveraenc & la feparacion des parties ; 
»} 8c ces deu>; chafes, nerpeuvenc avoir lieu 
9i^ que dans. les. etres 6ais. 

Telle, eft la chame des: taifonnemeos de 
CWke; on va voir ce.quenotre Philofo- 
phe a r^pondu. ,, Lt mov infini s dit-il, 
3, nc prefentc qu'une idee negative qui ex- « 
yy clut routes les bornes. II eft evident qu'un 
yy hvo qui exifte n^ccflairement > qui eft 
y, ithiependant , ne pMretre limiti par ricn 
' yx qui foit hots, de lui ; il doit Sere fa- H- 
9, mite ^ lui-memescn ce fens I'oapeutdkc* 
„ qu*il eft infini. 

i^. U eft fiux qxue le motiif/?»i, dans 
Iq (eos expllqu^ par Clarke > ne prcfente 
qu'unc id^e negative ; la, prefence en tons 
lifiux n eft pas unc nig^tion : au-coniraire 
i'Uifini e?.clut. to;jie negation.; c'cft le fini 
qnx \a renfecmc & la fappofe* 1®. ll eft ab- 
furde dp dire qi^e I'etre qui exifte par une 
ti^Gc0ice ahfolue > W? U limiu^ a lui-mmc i 
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tee , font deux cbntradlftoires. 3^ II cut 
^^e k propos de montrer qvic {'infinite , en 
aelque feus qu on Tenunde , peut s'accor- 
er avec les propri^ces de la matiere^ il le 
falloit abfolumpnt pour refuter Clarke, 
VAuteur a fagement ^vite cett0 difcuflion ; 
par couf^qu^c il fe tieint pour vaincu fur 
ce poiac : il a trquve pjus.coramode d'argu* 
xpenter comre,r/V»/»^7i^r/de Dieu ou concre 
fa prefeniceen.tQUtli^u. 

Il deinande (x la luaciere exKle , 8c (i elle 
tioccupe pas da xnoins uue par tie de I'eT* 
pace ? Done , ou die exclu^ la Divinize , 
o^. U,Divinit6.n'qft. amrp chofe que I'cfpace 
oi^levi^^de. Si ^oi:\dirqu,e jP/V« p/>/(r^ U 
matjere : doQC il c.prrcJ[BPA4 i h ip^tiere , . 
apfic il e(l erendu coipo^e la.m^sl^iere & ue(l. 

! ' Toute {^ jForce de cette difEcuUe ne cop^ 
fifli que 4ans cettp equ^ivoque : DjcH cox^. 
rcfponi 4 la, n^atiere. Si ou entend p^r-. 
Ig^qiie pi€;u eft.pi;ef^nt a lamatierp;» C/sJia, 
eft vrai; mais if eft audi pre fento^^eljc 
n'ejQj jja? ;^ il eJ(l:,p,u^fi?m )^ tou£e?h I^s pauies 
d^,,l^.(|pg,^c que. la mat;ere.n,'Qccupe.pojp.c :. 
irn'e^'donqppj^jit etendiji ni linijiie pa.^. U 
li^uere , ui cpnjinje la matiere. Lo^fque 
TAuteur conctut : X(xc\x fera done dans moti. 
cpr;pj^ > da^s mou bras ^^ 8<c» <:*e ft encore U, 
nietne eqiiivoque i Dieu eft pji-^fent; i ropQt 
cjmij .& Imon bras , m^is^ il n eft tenfern?^' 
Ill dans mon corpse ni'dans mon bras ^ puif- 
qu u eft preienc par-copr. 
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VIIc. PropoGcion. L'Etre exijtant h/cefm 
falrement , efi n^ceffalretnent unique^ 

Clarke d^montre cette propofition , parce 
que laneceflic^ abfolae n'admet ni diffe- 
rence ni diverfite d'exiftence. Si Ton ad- 
niec deux £tres, on pourra fuppofer (an$ 
contradiAion que I'un des deux n*exifte 
poinr; d^s-lors il n'cft plus I'Etrc n(?eef- 
faire. D'ailleurs I'Etre nccelTaire eraint infini ,' 
onne peut fuppofer deux infims ; l*un ne 
feroit pasTautre ; Tun n'auroit pas lesartri-* 
bucs de I'aucre ; it y auroic privation dans 
Tun de ce qui feroic dans I'autre : cela decruit 
Tidec de Tinfini. 

De-li Clarke concluc Vanlt^ de Dieu 
dans route la rigueur du terme.,* 1i con- 
tradiftion oATon tombe en admettant deux 
principes ; & I'abfurditiJ du fyff^me de S^i- ' 
nofa : il conclut ^encore que la madcte h'cffi- 
point I'Erre necedaire , puifqu'elfe - n eft 
point un ^tte unique ; en efFet > felon' lo- 
pinion de notre Aureur , il nY a pas deu3? . 
particules de maiiere ^xaftemeAV fcmfbU^' 

bles(^): ". . , • • .^^ - - ^;-] 

Afin de fe deb^rtaffer de- cer atgurrieprV 
notre fubtil difpareur fupprlmt 16 tertxiie 
clTenticl Si Dicii eft l*Etre drtiqiie", 'dlt?iP, 
il n'y a rien hors de lui : s'il n^y a rien hoKS 
de lui , oula matiere n'cxifte pas > ou Dieu 
n'eft rien autre chofe qde la matiere /<:omme 
Ic pretend Spinofa: "' ' ^ \ ' 

Pour raifonner de borine-foi , * il ifaltblc' 

• - > ' --^ il r «•'•■.! . . . 
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dm : Si Dieu eft VjBtre n/cejfaire unique » 

il n'y a aucan £cre , meme contingent , dif- 

tingu^ de lui : alors k proportion eft 6vu 

demmenc faufTe ; Vunici de I'Etre n^cefTaire 

n'exclut point I'exiftence des dcres contin- 

gens* L'argutnenc de Clarke prouve qu'il 

ne pent y avoir deux Etres n/cfffsires -j mais 

ii ne prouve pas qu'il ne peut y avoir un 

£tre n/ceffdire 8c des £tres comingens, aux« 

quels il a donn6 I'exiftence. Ces etres font 

diftingues de lui , mais non hors de lui y puif* 

qu'il eft par-tout. Ceft une nouveUe ^qui* 

yoque done I'Auteur abufe. 

§. VIII. 

Vllle. Propofition; LEtre exlftant pft 
lui meme efi^ n^cejfairement intelligent y puif- 
que I'intelligence eft une perfe&ion. 

L'Auteur objeAe que I'intelligence eft 
une qualite hutnaine 3 une qualit^ des etres 
organifes ^ & que nous ne connoifTons nulle 
pare hors de ces etres. yy Pour avoir de Tin- 
telligence, dit-il, il faut penfer ; pour 
pen/er , il faut avoir des idees j pour avoir 
des id^es y il faut avoir des fens ; quand 
^^ on a des fens ^ on eft materiel ; & quand 
9^ on eft materiel > on n'eft point un pur ef* 

»prif' 

Pour avoir des id^^s ^ il iaut avoir des 

fens > c'eft la queftion que notre Piiilofopbe 

avoir entrepris deprouver, torn. i. c. 10. 

|«]ous lui avons demontr6 par fespropres 

aveux > 1 ^. que notre ame oix Tefprit qui eft 

Tome Ih M 
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en nous > a Ic pouvoir de r^it^rer > dc re- 
fiouveller y de feiTttfciter fes idees > fans au- 
cune ad:ion nouv^elle de la pate des objecs 
excerieurs 3 &c fans le miniftere des fens : 
d'o^ Ton doic conclore qu'il eft fort incer« 
tain fi elle ne peat pas en avoir en premiete 
inftance > fans les avoir re9Qes par les (ens. 
a^. Que quand lefprit uni ^ un corps ^ ne 
pourroic avoir desid^es qu^ >47ar les fens ^ 
cela ne prouve point que Tefprit > f<ipare du 
corps y foit encore dans la mdme smpiiif. 
fance. f ^. Uopinion des Shilofophes > qui 
rejettent les idees inndes > n'eft fondle que 
fur qet argument : Nous concevons que tou*- 
tes nos id^es peuvent venir m^diatement ou 
immidiatement des fenfations y done elles 
en viennent en efFet : & ce raifonnemenc 
n'eft pas une d^monftration. 4^. U eft encore 
tnoins d^montr^ qn'tndependamnaent des 
fenfations I'ame ne puiffe avoir la coofidlence 
de fa piopre exiftenee , & par confident 
nneid^e. 5°. Qpand il feroit proov^ que 
Vefprit cre6 , I'cfprit de I'homme , ne pcot 
avoir didoes que par les fens f il nes'en-- 
fuivroit pas« que I'Eiprit incr^^ , t'Etre exif- 
lant par lui-meme, cut befoki diim£mefe<^ 
cours. 

Quoi qu*il en foit , il y a des £tres totelli-* 
gens dans lUnivers; nous demandons qui 
en eft le Cr^ateur , & (i la matiere non iatel" 
Kgence a la force de les produire <^ L' An- 
seur nous impend que ^, I'Etre n^ceflaire qui 
iy c.ottiprend y ^ui renferme & produic^es 
^ dtjjes ariim^S) lenfermercomprend & pco^ 
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;; dait dcs Strcs incelligens *^ (a). Jufqu'^ 
prefenc on avoic cru qa un effet ne peut £tre 
plus parfeic que fa caufe > qn'une caufe ne 
peut donnec ce qu'elle n'a pas ; cetce maxi« 
me eft done charg^e : la maciere paflive 
tire de fon fein des £tres adifs } la matiere 
inanim^e enfante des £tres animus ; la tna^ 
tiere non inteUigen|:e produic des £cres in-' 
telligens : & apres cetce d^cifion I'on foii^ 
l»ent qae rien ne fe fait de rien ^ qtfe le 
niant ne peat rien produire: cepends^fit le ' 
B^ant de rintelligence prodoit des £cre$ in* 
lelligens. 

11 refte encore une queftioli : 3, LegrauA 
i> ttmt , I'Univers encier , a-t-il uneintelli-i 
ii genee parriculiere qni le menve , le faSh 
^ agir , le determine , comme intelligence 
03 meut &c determine les c6r^s animus ? 
5> Ccft ce qvre rien nepeut ptouver , ^^ felon 
nocre Philotophe ; mais il devroit nous a^-^ 
prendre ^ fur quoi fond^ il affirme que Tiif- 
tilligenci meut & dfyermni les corps ani* 
m/i ; qaelles font les marques ailiitqoeHes 
on peat retonnohce fa^lion d'une intelli- 
gence. 

Un Philofophe eft-il un 4tre penfant f 
Nons pouvons quclguefois en dourer ,• mais 
eniin,^ c'eft fur le nl des idees ^ laconf^- 
3) quence qui tegne entre les propofitions Sc 
T) la liaifon de$ raifonnemens 3 <^*it faut Ju- 
>j ger qu'un fitre penfe . . . fi TUnivers jque' 
t ^a.^i^'jc ^ Si ^'^^^^ ^'^^ p^pillon m*ofFre des, ' 
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3^ traces mille fois plus diftinftes d'une m* 
,> telligence , que nous n*avons d'indices de 
^9 la faculc6 de jpenfer dans un Philofophe , 
p, il feroic mille fois plus fou de nier qu'ii 
9, exifte un Dieu » que de nier qu'un homme 
„ penfe. Avons-nous jamais remarqu^ dans 
^ les raifonnemens , les aftions , & la con- 
>3 duice de quelque homme que ce foic, plus 
3> d'incelligence , d'ordre > de fagacic6 , de 
j> conCfquence , que dans le m^chanifme 
9, dun inred:e? La Divinite n'eft-elle pas 
audi clairemenc empreince dans Tceil d'ua 
Ciron , que la faculte de penfer.dans les 
Ouvragcs du grand Newton ? Qpot! le 
99 monde foi:m6 prouve moins une intelli- 
9i gence , que le monde expliqu^ ? Quelle 
J, aflertion (a) I Ceft le raifonn<smenc de 
p, Ciceron (b). 

L'homme h'a done pas tort de juger de 
tout > par ce qu'il voit en luhmlme : Par*touc 
cu il apperijoit les m£mes preuves d'intelli- 
gence qu il (ent en lui-m£me , il eft bien 
ibnd6 k )uger que ce n eft point la matiere 
feule qui agir. Sur ce principe feul il )uge 
fans h^ficer qu un autre homme eft raifonna- 
ble & intelligent , parce qu'il le voit agir 8c 
raifonner, comme il raifonne & agit loi- 
xn^me. Selon les id^es dun Ma.t^rialifte> 
je n'ai aucune raifon pour croire qu un hom- 
me & une pierre ne font pas de m£me na« 
sure. 
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-^, L'homme a pr^cendu que > pour etre 
li parfaic , il falloic £cre comme lui ; vbil^ la 
„ fourcc de tous fes faux raifonnemens fur 
5, la Nature & fur fon Dieu *^ Quoirt^hom- 
me a tbrt de pr^cendre qu'un £cre penfant 
eft plus parfeic qu'un Sere non penfanc ; 
qvinn etre intelligenc vauc mieux qu'un tttc 

E:iv^ d'intelUgence ; qu un 6cre animi a des 
calces preferables k celles d'un 6cre inani* 
me ; qu*un Philofopbe eft quelque chofe de 
mieux qu'un champignon ? En v^rii6 on 
nous prend pour des 6tres qui ne penfenc 
point. 

Nous fomenonsdonc, malgr^ tous les 
Matdrialiftes que ^, ce feroic faire tort h la 
9j Divinit^ y que de lui refufer une qualice 
yy qui fe crouve dans Ihomme , 8ck laquelle 
3, nous accachons avec raifon une idee de 
9> perfe<5fcion & de fup^rioric^ ; que fi un 
3> homme s*ofFenfe , lorfque nous lui difons 
3, qu'il manque d'intelligence y Dieu s'offen-^ 
>^ &ra de m6me , lorfque les Mat^rialiftes 
yy refufenc de reconnoitre d^ Tintelligence 
y} dans fes ouyrages : que puifqu'ils n'accor-* 
)> dent point d'intelligence ^ la Nature ou h 
3, la Matiere y il fauc n^ceilairement imagi- 

ner un Dieu qui penfe 3 qui agi({e 9 qui aie 




parce qua le natte.ae penler 
mieux qu'eux J a tr^s-mauvaife grace , dcfe 
contredit tr^groi&^remenc > lorfqu'il ne 
daigne pas accorder la facuU6 de peofer h 
t Auieux de la Nutuie I 



14£ E X A M E K 

,y Ceft dans la terre qoe s'engentlretit des 
9, animaux vivans > que nous nomtnons des 
if vers \ cependanc nous ne difons poinc 
9> que la terre foic un Sere vivatit ^\ Je voiis 
foutiens que (i U cerre ^cok le principe pro* 
duftif d'un ver fans un germe pr^exiftdnt , 
nous ierions forces de dire que la cerre eft 
un £cre vivant ; il eft auifi impoffible qu'ua 
£tre prive de la vie produife un £cre vivafnt ^ 
qu*il eft impoflible que le n^anc pfoduife 
qiuelque chofe y & ^ putfqu^ c*eft dans ta 
Nature que fe forment des £cres ifttdligens » 
fencans , penfans > nous fommes forced de 
fappofer > ou que la Nature fenc § penfe > 
eft inreUigente , ou qu'elle a un itiaicre qui 
fait tout cela pout elle. 

Mais ft nous fommes obliges d'actribnet 
au Cr^acenr taktes Us qu$lith qoe nous 
voyons dans fes creatures 3 il faudra dire 
que Dieu , qui a fait ' la tnatie^e , eft Itii- 
xn^me matiere ; <pie Dieu , qui a fait cane 
d'infenfes , eft infenf^ lui-mSme \ qtie Dieuj 
qui a fair des hommes qui pechent > eft/u^et 
i' pichctrf Fort bicn. ll n'cft plus ijueftion 
que de prouver qu^'on 6tre corporel , ki- 
\tn(€ > fujec ^ pedher? eft plus pacfeic 4u'cui 
^re f[nf ituel , fage , im-pcccablc : nous nc 
difons pas qu*il' feut attribuer k Dieu coutes 
Us qnalit^s des creatures y mais routes tes 
perteftions. Uhorftmc eft corporei, fcwr- 
vent infcnff & pecheur , patce qo'cm 6cre 
cr^^ & boi^ne eft n^ceiTasyement i\x\ti ^ des 
d^^fauts ; I'Eciie ^ ixiicxih Ik 'C0nf<fqiuemmenc 
infini ,doit avoir toutfeS'krS per&S^s^, ^ "^' 
aucun defaut. 



* • * 

f . I X. 

IXe. Propoficion. VEtte exlfldntpjtr luu 

meme efi un agent libre. Clarke prouve cecte 

propoficion » 1^. parce que TEtre exiftanc 

par iui-m£me eft indcpendant ; il fie pcuc 

donc£cre<16cermin6 par aucune caufe ex(6- 

rieure ;> i**. parce qu'nn £cre n^ceffit^ dans 

foB adfcion eft purement paffif ; )^. parce 

que fi Dieu n'eft pas libre , cotic ce qai exifte 

eft aaffi n^ceftaire que lot ; ce qm eft 6vi- 

demmeikt faui^ ; 4^. parce qu'un £tre infini , 

& qui agtt par la n^ceflk^ de fa nature , 

doit prodrntfr des effecs infinis comme lui ; 

& c'dd une abfardite. Il diveloppe routes 

ces preoTCS > 2cen Csiic fentir la connexion. 

Notre Attteut n'a pas jug^ ^ propos d'e« 

xaminer fi eiles (bnt faufTes > mais il repece 

que fi Dicu peat emp^her le mal , il vent 

done qne le mal fe commette 9 poifqu'it ne 

temp^che point. Nous avons d^ja r^ponda 

qu'il n'eft aucun mal paniculier que Dieu 

Bc pmfte empSchcr 5 que pr^vcnir ou crapfi- 

dier cous les maux , fans exception , eft une* 

conduite incompatible: avec la nature de 

I'homme telle qu'elle eft; que Dieu, en 

crfent I'hotnmc libre & mortel , fujet au 

fjchi & 4 la douleur , n'a point d^rog^ ^• 
idde d'une bont6 infinie. 
On ne peat done envi(ager dans la con« 
. dutce de Di«a aucune n6ce(fit6 , Hnon iitfar 
n^c«i&^ de cmfiijiMncS' ou- iis^fuppofiuon^ ,^ qw 
V nc detruit point la libert6 > puifqaelle-Wrn)^ 
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pole. Celt une fauflet^ de dire qu^un itre 
qui ne peat aglr qu'en Vertudes loixdefan 
exifience propre , n'efi point un itre Ubre , 
mAts n/cejjit/ dans toutes fes dShns ; que la 
volonc6 de Diea eft n^cejjit^e pat Vimtili^^ 
gence , la fagede , &1es vues qu*on lui fup-* 
pofe (4). 

Dieu n'a ^c^ n^ceflic^ par aucune de fes^ 
perfe£fcions ou des loix de fon exifience y 4 
creer le monde ^ ^ prodaire eels ou eels 6rres ^ 
il I'a fait libremenc , parce qu'il la voqlu » 
& rien ne Ta force \ vouloir. D^s qu'il Ta 
voulu i il eft confequemment dans la n^cef- 
fic^de gouvernerle monde avec intelligen- 
ce , avec fagefte^ avec bont^ : il ne penc agir 
d'une manieee concraire ^ fes perfedions^ ni 
fe d^mencir lui-m^e. Mais encore une 
fbis , cecce neceflSte deconf6quence ne de- 
truic pas la liberc^ 9 elle la iuppofe ; c^eft 
une perfeftion en Dieu , & non un d^faur. 

De ni£nie , un homme qui veut fe rendre 
folidement heureux , doit n^ceftairemenc 
prendre les moyens qui I'y conduifent > pra- 
tiquer la vertu , agir de telle & telle ma- 
niere : mais cette ndceflice fupoofe un choir 
& I'exercice de la liberc6 ; elle n'y eft pas 
contraire. 

Il n*eft pas vrai quelesTh^ologiens , dans 
la crainte de g^ner la libettf de Dieu, aienc 
fuppofe qu'il n'^toit aftervi \ aucunes regies : 
jamais perfonne n*a imaging que Dieu pou« 
voir agir injuftemenc > en infenfif ^ fe con- 

i«} P«Se ii|^ 

credire 
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tocdire & fc d^mcntir : la libcrtf & la fblw 
ne font pas la tnSme chofe ; la fageife eft 
}& perfedJon de la liberte ^ & non fa def« 
troAion. 

Dieu n'eft point li^ par les Loix phyiiqires^ 
^^ la Nature qu'il a impofees \ cous les< 
^res , quoique ces Loix foienc an effec de 
^a fagcflc infinie & de fon intelligence fupre- 
tne ; parce que ces Loix ne font pas les feuls> 
i^yens qu'an Etre intelligent & fage a pa 
clroiirr pour conduire les creatures ; il en eft 
wie inhnit^ d'autres , & Dieu pent les cm. 
ployet , fans fe contrcditc ni fe d^mcntir. II . 
td li^ par* les Loix motaUt , parce qu'ellcs 
font une perfcftion ; mais il n'eft point li6 
dans la matiiere de les exercer^ parce quil a 
dans les tr^fors infjnis de fa pui(rance & de 
fafageflfe , une infiniti de moyens dont il 
pent fc fervir , fans faire tort h per£3nne. 

Quoique Dieu ne puifle r^compcnfcr le 
crime ni punir la vertu > il ne s*eniuit pas que 
I'aftion d'un homme produife en Dieu une 
volenti nouveUe: Dieua voulu detoute ^rcr- 
nit^ que tel crime fut puni dans le temps , 8c 
telle vertu ricompenfte ; il a tout pnfvu cter- 
ncllcmcnti il nepeut lui furvenir aucutie nou- 
velle connoiifance^ aucun nouveau motif i 
aucune volonte nouvelle. 

Quand m^me il noiis feroit encore plus , 
difGcile d'accorder en Dieu la liberty avec 
I'ecetnit^; cette difficult^ ned^truit pas les 
djmonftrations que nous avons de ces deux 
' itribms', & auxquellcs notrc Philofophc n'a 
Tome IL N -^^ 

»£■■*■ 
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donac aocone atccinrc> doiK il n'a fieolement 
pas fak mention. 

Xc Propoficion. Ld cdafefsifreme de twtis 
chofes fs^idc MMT fu:]^jm€c infiuie. L'Auceur 
fcmble avoocr cctte propofidon , comme 
one confeqacncc cvidcntc de cc qui a prd« 
cede : „ il n'y a de puillance qa'en die , die* 
23 il : cccce paiflance a'a done point de bor- 
^ ncs *', Mais il repete les memes objedtions 
qo'il a de)a faices^ qae lliomme en (aifaBt le 
isal) agit contre la puillance divine , &c. 
11 feroit inutile de reiterer Ics mfimcs xi" 
ponfes. 

Xle. PropofitioD. VAutewr it tmues cho* 
fes dM itrc infintment fage. 

On ne peat contefter cette propofition > 
qui eft etroitement liee avec les precddentes. 
Celui qui a fait toureschofe^, enconnoic 
patfaitement la nature , 6c les moyens les 
plus convenables pour les conduite. La fa« 
gede de Dieu edate d*aiUeuts dans tous fes 
Ottvrages. 

Selon notre Pbilofopbe > la fagefle & la 
folie font des qualitds fondles fur nos pro-t 
pres jugemens ; les bomroes que nous fiip* 
pofbns dou^s de rai(bn , font plus fouvenc 
infenfifs que fages ; ainfi Dieu doic^tre Tau- 




fe propofe ; or nous ne le connoidbns pas ; 
tjuel que foit cc but , Dieu n'y paryient ja- 
mais , puifque les hommes agiflent toujours 
en d/ph dc Ifs vwfs. 
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II aurok parle plus fenfemenc 9 s^il avoic 

4lic que nous jugeonsde ia TagefTe & dela 

folic fur des idees tres-claires & tr^s-exac- 

tes; & il n'y a pas beaucoup de fagelTe^ pr^. 

tendre que nous ne f9avons pas les dlftin- 

giier : fur quoi pourroit-on fonder la morale? 

ll n'cft pas ndccflaire de connoicre routes les 

vues & tous les delTeins de Dieu^ pour juger 

<le l*ordre de ce monde ; de merile que nous 

n'avons pas bcfoin de connoitre les motifs 

qui one dcterpiin^ un Horloger a faire une ' 

moncre , pour f^avoir fi la montre eft bieti 

faite. Lorfque les hommes agifTenr en infen- 

{6s , fc privent du bien que Dieu veut leur 

faicc , fa fagefle n'eft pas trompee , puifqa'il 

a pr^vu ce defordre particuUer,* il maintient 

Tordre gdn^ral en exergant fa juftice. L'afFcc- 

tation de TAuteur k renouveller la mfime 

difficult^ fous mille formes differentes > ne 

ptouvc rien autre chofe que (on ent^tcmenc 

& la foiblefle de la caufe qu'il foutient : les 

preuves diredles qu'il n'attaque jamais , de- 

meurcnt dans route leur force. 

Xlle. Propofition. La Caufe fupreme doit 
n/cejfairement pofftfder une bonte^ unejufiice , 
tine v/rack/infinies , & routes les autres fer^ 
feUions morales qt{i conviennent au Gouverneur 
& au Jtige foWuerain du monde. 

L'Auteur ne combat cette propofirion que 
par fes fophifmes ordinaires. ,) L'idee de la 
iy perfedion , dit-il > eft une idde abftraite , 
5, m^raphyfique y negative , qui n*a ntil ar- 
,, chetype ou xnodele hors de nous. Une 
., chole A'eft parfaire ouimparfaite ^ quaa« 

Nij 
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^ cane qtt*elle nous eft utile oa inutile j 
p, agr^able Ott d^agreable. 

1*. Supppfons-le pour un moment : I'Au- 
teur eft convenu que dansce mondeylafom- 
tne des biens relativement i nous , eft plus 
grande que celte des^ maux (4) : les caufes 
natu relies font done arrangees de maniere 
qu'elles nous procurent plus d*utiiitd que de 
dommage; elles ont meme , relativement 4 
nous > une perfeftion reelle. Confequem-- 
ment nous (ooimes bien fond^ a jugec que 
r Auteur de la Nature a eu pour but Tutilit^ 
Sc le bien des creatures lenfibles , & que les 
moyens dont il s'eft fervi'^ cdpondent par^ 
fiitement \ Ton deflein. 

x^. Le principe eft faux : un inftrument 
deftruftif y un animal dangereux & nuifible 
par rapport ^ nous j peuvent £tre parfaits • 
dans leur efpece ; il fu£t que la conforma- 
tion & Varrangement de toutes les parties 9 
correfpondent parfaitement ^ I'ufage imme- 
diat pour lequel elles font faltes. 

Le fophifme continuel de notre Philofo- 
phe eft de confondre toujours la fin prochai- 
ne avec les 6ns dloign^es ; le deffein particu-* 
lier avec le plan general ; le but immediat- 
de chaque chofe avec les vues fup^rieures 
que I' Auteur de la Nature.a pu fe propofer : 
& c'cft Tartifice de tous ceux qui ne veulenc 
point reconnoitre les caufes finales. 

Il eft done inutile de r^ peter que Dicu 
n'eft^ pas parfaitement bon relativement aux 
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nbihines , puifque fouvcnt ils font blelTes de 
. fes ouvrages ; que fouvcnt k c6t6 de lordrc 
nous voyons le defordrc Ic plus complete 
que les oeuvresdela Diviniti fe d^truifcnt 
fans cefle ; que > puifque les imperfeftions 
de ce monde font n^ceflaires^Dieu ne pout'-' 
ta pas y remedier dans un autre monde. 

L'Autcur lui-m6me nous a fait tctnar- 

quer y que ce qui n'eft pas bon ^ un individif 

particulier, peut^trebon ^un autre ; que 

: rorrlrc & le drffordre font pat conftquent 

- relatife ; que la deftru6tion d'un ^tre con- 

* tribue k la production d'un autre htt {a). 

Un Dieu affez fage & aflcz puiflant > pout 

avoir difpofe les ichofes de cette manrcrd 

dans le monde que nous habitons , aura fans 

doute a (fez de pui(Iance & afTez de fage(Te 

poQT nous rendre parfaitemcnt heureux dans 

un autre monde , 8c pour remi^dier k tous 

les maux que nous ^prouvons dans celui-ci. 

I! eft faux que les.qualit^s morales des 

hommes foient fo^id^es unlquement fur leurs 

^befoins mutuels; nous avons fair voir que 

cette regie envlfag^e feule , eft feutivc & fu- 

jette i des cbrif^quenees ^ftormes [b}. It 

eft faux qu'un pur efprit ne puifte avoir 

de rapport avec^des '^tres materiels ,• un &re 

infini ayec des ieres finis run ^rre^ternel 

' avecdcs fitres prfriflables 6c pafTagers; d^ 

qu*il les a cr^^s , il y a entr'eux & lui vdeS' 

rapports ellentiels : nous avons d^montrd- 
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que les rapports mutuels ne fuppofent {ias 
nffceiTaircmenc des befoins mutuels , ni une' 
rcdemblance de nature (d)^ 

Nous ne pouvons nous difpenfer de re- 
tnarquer ^ue routes les objeAions de notrc 
Auteur coutre les perfeftions morales que 
npus attribuons a la Divinite , la Providen- 
ce , la faintete > la v^radtc j la juftice ; con- 
tre les confequences que nous en tirons pour 
fonder nos obligations morales ; contre la 
creance d'une vie future apres celleci > font 
tirees des (Euvres pofthumes du Lord Bo- 
lingbroke. Ceft-la qu'il a copie (es invedli- 
ves concre les Pbiloiophes fpiritualiftcs > an- 
ciens & modemes ; en particulier contre 
Clarke y contre les Th^ologiens , & contre 
les lemons de Jefus-Chrift m^me (b) : il a 
poufl^ I'exaditude , ]ufqu'i fuivre routes les 
concradiftioos de ce Deifte Angloisv 

$. X. 

Suivant Clarke & felon la v^rit^ > >, T^tre 
yy exiftant par lui-meme j doit ^tre un dtre 
2, (imple , immuable > incorruptible , fans 
^> parties , fans figure^ fans mou vement^ fans 
3} divifibilite j en un mot , un £cre en qui ne 
9^ fe rencontrent aucunes des propri^t^s de 
91 la matiere y qui y etant toutes finies ^fbnt 
,^ incompaciblesavec I'infinlte parfaite. 

L'Auteur teplique qu*il n'eft pas polfible 

MVA8t ii8. 

^fr) Voyez I'OQvrage de M. Leland for let Dailies d'Aaglr 
ve I lojBc 2t IfCttre 6* & fiii?* 
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d'avoir la notion , ni dc fc former Vid6e d un 
tcl hre. 

Placon a dit que ,5 ceux qui n'admettent 
,, que ce qu*ils peuvenc voir & manier , font 
3, des ftupides & des ignorans, qui refufent 
jy d'admeccre la realic6 de Texiftence des 
>, chofesinvifibles**. Notre Philofophe qui 
n aimc point k ficrc trait^ de ftuplde & d'U 
gnorant y prend occalibn d'invefbiver con* 
trc Platon & contre fa doftrine ; il pretend 
que la TWologie chretiennen eft qu'un tiflii 
des reveries m^taphyfiques de Platon ,• qu'il 
n'y a eu de vraie Philofophie qq^^^ellc dc 
Democrite & d'Epicure 5 que tout ce que 
nos fens ne nous font point connoitre y n'eft 
rien pour nous(4)iqu'cn difant qu'un etre ne 
peuc comber fous nos (ens , on nous apprend 
que nous n'avons aucuns moyens de nous 
aflurer s'il exifte ou non (i). 

i^. Il devroit done nous dire par quel 
fens Newton a connu \'attrad;ion , ce grand 
reflbrt qui eft le mobile de I'Univers y cette 
propri^te myfterieufe qui eft eflentielle k la 
xnatiere. Nous fentons tres-bien qu'un corps 
gravue fur notre main ou fur nos ^paules ; 
mais nous n avons pas encore fenti que la 
Terre pefic fur le Soleil y ni le Soleil fur la 
Terre. 

1^ ,, Nous connoiflons en nous-mfimes 
^y des modifications que nous nommons des 
yy fentimens y des penf^es y des volontes ^ 

(f) Pftgei i2|. & 124. EITaI far let pr^iog6i , c. ii. p. a6o» 
(h) Page 12$. 

NiV' 
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jj des paflions ; & la reflexion dous proave i 

y^ dic-il A que ces effets maceiiels ne peuvent 

fy panir que d'une cauTe mac^rielle *^ (4}. 

Fort bien ; c'eft done par nos fens que nous 

connoiflbns ces modifications. Felicitons 

TAuteur de se qu'il a vu fes penfifes > flaire 

fes taifonnemens » toucbe au doigc fes vo* 

lom^s , & entendu fes paflions^ tt)uccocime 

. ii a vu , couch^ , entendu les propcietes de 

lamaciere. 

)o. 11 avoue yi qu'un avengle-n^ ne rai* 
97 fonneroit pas bien , s il nioit rcxiftence 
99 des^^leurs, quoique ces couleursn'exif^ 
3, tent^Teellement pas pour lui , mais Teule- 
99 ment pour ceux qui font ^ port^e de le^ 
Xi connoicre ^' ; mais il a)Oute que cet aveu* 
^le feroit ridicule s'il vouloit les definir. It 
eft done demontr^ que nous ^devonsadmet» 
ere 1 exiftence des cbofes memes que nor 
lens ne nous font pas connoicre & qu'iLnous 
eft impoffible de definir exaiftement : mais 
n'eft-il pas ridicule de dire quUm -aveugle- 
ni doit admettre Texiftencedes^ouleurs^ &r 
^ue ces couleurs n'exifitnt p4s pour lui ^ 

Quoiqu'un aveugle-ne ne puiiTe pas de- 
finir exaftement les couleurs > il peut du- 
moins en avoir dts notions imparfaices , par 
la meme voie qui lui en atcefte I'exiftence ;. 
par le temoignase de ceux qui «nt des yeux. 
De m^me , puitque nous fojnmes convain« 
cus de I'exiftence de Dieu par la tiAcxion 
& par le raifonnemenc 9 nous pouvons par 
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tettc mfimc voie en avoir une id^e im par-r 
faite^ le concevoir comme I'Etre n/ceffaire , 
l^Autcur & le Motcor dc la Nature : il eft 
feux que nous ayons befoin d'une connoif- 
fance plus parfaite , pour ^trc en etat dejH-^ 
ger fi fon exiftence eft .foffible ou non {a). 
L'Auteur Uii-memc nc convient-il pas que 
nous ne connoiClbns ,point Teflence de la 
matierc ? Ccla nous ^mpSche^c-il de fugcr & 
ion exiftence eft pofEble ou non ? 

II eft faux qa^on^difeabfolumenc que la 
raifon eft un guide infidele en matierc de 
Religion {b)\ jamais perfonne n'a pret^ndu 
que Fcxiftence de Dieu & les dogmes princi^ 
paux de La Religion paturelle ne pouvoienr 
pas fitre prouv^s par la raifbn. ll eft faux que 
^ous ne puiflSons poinc avoir d'id^es vraies 
^ un efprit ; que les id^es que nous nous en 
fornaons , fe cohtredi&nt & fc d^tiuifenr. 
V^uceur n'isi point proisv^ cctte contradic- 
tion , & a ine la preuvera jamais. Ceft lui 
^Uicontiairc qui combe en ?concradidlion>^ 
ioutenant quela matiere pent (entir> pent 
penfcr , pcut avoir des volonc^s .& dcs de- 
jirs [c) ; ^ nouslelui avons demontre dans^ 
^ Ptemiere Partie. Ily tombeencore^, en 
^^P^tanc.fans cefle que Dieu eftuti E$re in^ 
*^«»«^ apt^s avoir avoju^ que' CQus les horn- 
®cs 'le Gonnoiflent •& -font iinvinciblemehr 
*utrain^s k le connoitre.U y .tembe»enfin> en 
loutenanc qu-uneiubftance xmmat^rieUe ne: 

ici if' ^^•* ^^ *«• E'^m^l I «• !• «««»•»'/•• 
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pcQt fe faire fentir k noas , apres avoir ftip^ 

' pofe que des perceptions y dcs id^es , des 

caufes morales peuvent agir fur la maciere. 

§. XI. 

, Taut- ce qui f^efi point matiere n*tfi rien : 
telle eft. la d^cifion fouveraine de hotre 
Philofophe ; & , felon lui , c'eft une v^rit^ 
(i frappante 9 au'il n'y a que des pr^jug^s in« 
v^ccr^s ou de la mauvaife foi qui puiOenc en 
faire dourer (4). Ainfi cous les hommes , qui 
• croient avoir une ame diftingu^e de leurs 
corps y tons les hommes , qui reconnoiflenc 
un Dieu moteur de la matiere j font dupes 
d'un prejuge inv^t^r^ , ou font de mauvaife 
foi. Pour £tre de bonne- foi y il faut croire & 
fbutenir routes les abfurdjtes du Mat^rialif- 
me , r^fifter au t^moignage de la confcien- 
ce ib) y donner le dementi i la Nature , fup" 

{)rimer routes les preuves du fyfteme de la 
piritualit^ (r) ^ ne repondre k aucune , paf* 
fer fous filencelesd^mdnftrationsdel'exif- 
tence de Dieu y s'attacher k etourdir Its Lee* 
teurs par une foule d'objedfcions. 

Voici encore un exemple de la bonne-foi 
philofophique. ,, On fonde Texiftence de 
„ Dieu fur la n^ceflit^ d'une force^ qui aic 
,> le pouvoir de commencer le mouvement : 
9, maisfi la matiere a toujours exifte , elle a 
yj toujours eu le mouvement , qui y comme 
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Vi on I'a proav^^ lui eft audi efTenciel que Ton - 
9, ecendue, & decoule de fe^ propri^c^s pci*' 
3j mttives ** (4). La matiere a toujoursexifl/: 
comment I'Auteur Ta-t-il demontr^ f La 
matiere exifte » done elle a toujours cxifte : 
Yoili tout fon raironnemenc *> il exifte lui« 
mSme ; done il a couiours exift^. 

Lc mouvemtnt efi aujji. ejfentiel a la ma-' ' 
tlere que fon /tendue : ou eft la preuve ? Loin 
d'en donner aueune, TAuteur a fourni la d^« 
monftracion du contraire : il n'eft aaeone 
made ni aucune^partie de matiere qui ne 
rcfoive le mouvemenc d'une caufe exterieu« 
re : tout corps eft mu par un autre corps qui le 
frappe. La matiere re9oit-elle aufli fon ^teH-> 
due d'une caufe exterieure i 

Le mouvement iicoule des proprUt/s primU 
fives de la matiere : de quelles propri^t^s prl* 
mitives ? L^Auteur eft convenu que nous njc 
les connoiflbns pas ^ que I'edence de la ma« 
tiere Sc fes Clemens primitifs nous font in- 
connus. 

£c , voiU comme on criomphe du Doc-* 
teuc Clarke & des Theologiens. Pour r^fu^i 
mer fes r^ponfes j TAuteur decide >> 1°. que 
}y l'on*peut concevoir que la matiere a exi ft ^ 
9, de route ^ternitd , vu qu'on ne con9oic * 
yy pas qu'elle ait pu commencer ^^ Non-feu* 
lement on le confoit > mais on comprend 
clairement qu'ellc n'eft point VEtre eternel 
& n/cejfaire. Il eft. abfurdc de dire qu'utie 
molecule de matiere quelconque renferme 
par fa nature I'idee de Vexiftencc n^cedaire. 

{^) ?MS9llU . • . . . i • 



yy %9. Qure la maciere eft ind^peDdante i 
fy vu qu*il n'y arien horsd'elle: qu'elle.eft 
jy immuable , vu qu'elie ne.peut changer de 
^9 nature , quoiqu'elle change fans cede de 
3) formes ou de combinaifons ^^ La matiere 
eft (i peu independante $ qu'elle ne pent ccte 
mue , (1 une caufe extetieure ne lui imprime 
le mouvemenr. Selon lesprincipes de I'Au- 
teur , (i elle change de forme , elle change 
aufli de mature : ii a die que la feule di£G6- 
rencedu fite entre deux particules de matiere 
met. de la diverfite dans I ear ejfcnce {a}. 

K'cft'il pa$ abfurde de fouteuir d*un coc^ 
que Dieu n*eft pas^itnmuable , puifqu'il.doic 
-changer fouvent.de volonc6s f &,de Tautre 
que la matiere eft immuable > quoiqu'elle 
change (ans cede de formes ;& de coxnbi-* 
naifons f 

f9 i^> Que la maciere exifte par eUe*m£^ 
9> nie , puifque ne pouvant pas concevoir 
,, qu'elle puifle^'-an^antir^nous^ne poavons 
,, pas concevoir qu'elle air pu commencer 
,^ d*exifter'^ Nous concevonstr^bieq que 
la matiere pent £tre an^antie parxelui qui 
lui a donn6 I'etre ; il n'y a point decontra- 
di<ftion i concevoir jque telle .p^cole .de 
matiere n'exifte pas. Puifque tous les atomes 
de matiere font atnant d'ltres de nature dif- 
fif rente ,'il eft impoflible de comrevosr x^u'ils « 
exiftent par eux-memes , £c que ieor ii6cc(l I 
fic^d'Scre, ne foit pas unifotme :<tooce di« ' 
vevCiti dans la maniere d'£ares vient dime 
' caufe ext^rieure. 
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>,. 4^. Qu€ nous ne connoi(!bns point I'ct- 
(ence ni ia vraie nature de la matiere » 
3y quoique nous foyons i ponce deconnoitre 
3, quelques-unes de fes proprietes ^*. Ainfi 
I'Auteur foutient d'une p^c que c eft une 
abfordite d'afiumerque Dieu eft VEtre n^^ 
ceffahre y puifque nous ne connoidbns poinc 
fon eflence ; & de I'autte 11 afTure que la ma*^ 
tiere eft I'^tte m^ce^Taire^ quoique nous ne 
connoiiSons point (on eilence ; ii foutient 
encore que le inouvemcnt decoule n^ceC 
fairement de cette eflence qu*il ne connost 
point. • 

„ f ^. Que la matiere ^tant fans cotmnen* 
yj cement , n aura jamais de (in ^ quoique fes 
yj combinaifons & fes formes conrmenccnc 
y^ &finiffcnt ". Nous av^ons diJja fait fencir 
qa'il y a contradidbion ^ reconnoitre une 
iucc^on & un changement de formes dans 
un Ette kernel & ncceflaire \ qu'il eft^tep- 
nellcnient & n^ceflairement tout ce quil eft ; 
que raifonner autrement , c eft ne plus enteUi* 
dee les tennes. 

„ 6^ Que hi matiereeft infinie , & n'eft. 
„ peut-^tre bornee par rien (4) ; qu'elle eft. 
3, pnf fcntc par^toiit , sMl n'y a point de lieu 
yr hots d'e^le '^..Nouveile abfurdit^ de fup- 
poier un infini , dont tomes les parties font 
diftingu^es 3 & par conf^quent bornces par 
elles-mi&mcs : la raatiere n'cft: pas pr^fentc 
par-tout , puifqu'il y a de re(]?ace* vuide 
entre f^s diff^rentes parties. 
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„ 7^. Que la Nature eft unique » quoi- 
\> auc fes ^l^mens ou fes parties foient in- 
9, nniment variees & douies de propri^tes 
„ tris-difFerentcs ■*. La Nature> c'eft la ma- 
tiere & rien davantage : or il eft contradic- 
toire que la matiere Toit unique > & cocnpo- 
f(fe de parties infiniment variees y c*eft une 
agt^gation d'^tres difFerens. 

3> 8**. Que la matiere inodifiec , arrangee , 
,> combinee d'une certaine fa^on > prbduic 
,9 dans quelques etres , ce que nous noni' 
xnons {'intelligence; c'eft une de fes Faxons 
d'etre, niais cen'eft pasunede fes pro- 
pri^tes eflentielles ^^ Dans un Eire n/cef- 
[aire , route propriety eft n^ccflairc Sc cflcn- 
cielle. ll eft abfurde de dire qu'une molecule 
non intelligente deviendra intelUgente. par 
une combinaifbn ou une fituation difFcrente : 
rintelligence n'eft ni une figure , ni une ii* 
tuation , ni un mouvement ; ou toute marie' 
re penfe , ou aucune ne penfera jamais. La 
matiere penfante eft une contradi&ion. 

p, 9^ Que la matiere n'eft^ point un agent 
,, libre , puifqu'elle ne pent agir autrement , 
yy qu'elle ne fait en vertu des loix de fa 
3, Nature ou de fon cxiftence" :Nous Ic 
f^avons tres-bien ; & comme nous fentons 
que nous fommes libres , en d^pit de tons 
les fophifmes des.Mat^rialiftes> nous en con« 
cluons que nous fommes quelque chofe de 
plus que de la matiere. Des loix eflentielles 
\ la matiere font une chimere > fi perfonne 
ne lui a prefcrit des loix : la matiere non in- 
telligence ne s'eft pas fait des loix i elle** 
ip£me. 
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M lo^ Que la puiflance ou i'^nergie de la 
)) matiere n a d'aacres bornes que celles que 
)» lui prefcric fa nacore m£mc ^^ It eft abuir- 
de de fuppofer des bornes datis un ^trc n^ccC* 
faire : qu'eft-ce qui peut prefcrire des bornes 
a la neceflite abfolue f 

a ^i^* Que la fagetTe ^ la juftlce % U 
„ bont^ , &c. font des qualices propres ^ 
,„ la matiere combin^e & modifiee , cocnme 
99 elle fe trouve dans quelques £rres,de la 
j>. Nature humaine , & que I'idec de (a- per- 
>3 fedfcion eft une id^e ab|lc^ite , negative , 
97 m^taphyfique > ou uni; linaniere de con- 
3) fiderer les objets > qui tie fuppofe rien de 
yi reel hors denous ^\ Une matiere fage > 
}afte y bonne , &c. eft un ' verbiage infenf6 
dont le Matdrialifte devroit rougir. L'idee de 
la perfeftion fuppofe Vi'^^t 6! intelligence ; 
la ,perfe£fcion n*eft pas plus une id^e nega- 
tive > que Tid^e d'intelligence > elle fuppofe 
on but , une fin , un delTcin ^ de la reflexion. 
L' Auteur a recbnnu un but dans la Nature \ 
& il a confetK que la matiere en eft inca- 
pable (»).'* 

yy 11^. Enfin > que la matiere eft le prin- 
9) cipe du mouvement \ qu*elle le renferme 
yy en elle-mfime , puifqu*il n'y a qu'elle qui 
9> foit capable de le donner & dele rece^ 
;> voir ^^ La matiere eft capable de recevoic 
le mouvement ; mais elle eft incapable de 
le donner >fi ellenel'a re9u ; elle ncn eft 
done pas le prtncipe : il y a contradidfcion \ 
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diirc qttVllc renferme le mouvement cti ellc^ 
mfime , & qu'cUe le re^it d'aiUcurs. 

Un itvt imtnat^ticl , fimple , d^pourvcc • 
dc parties , privi d'cteriduc , de mafle y de * 
peuinttor , eflcnticUement aAif , pcuc fc 
tnouvoir & mouvoir les corps parfa volont^^' 
il pcurlfes ct<ccr> Icsprodutre ^ les confcrver ^ 
«*il eft'touD-puiffanft. Nt)us fommes forces de 
le concevoirafinfr , puiftju'on ncpcut le con-* ^ 
ccvoit autrenfcntrfans contradi6Hon . 
^ L'Auteur femble n'avoir r^fum6& rap- 
prochi fes principcs , que pour nous fair^ 
inleux fernir I'inconftqucncc & Tabfardicd 
du Macdrialifme; 

m^ ■■ ■ ■ "m 

C H A P I T R E. V. - 

Bxatntn des prenves de Vexlftenct dt Dha ; 
donn^ts par Defcartfs , MdMran$be &i 
Newton. 

i^ I. 

IL importe fort pcti i ta queftion de I'exifc - 
tence de Dieu, qefavoir fi Newton, Def- 
cartes & Malebranche ont bien ou mal ral- 
fonn^'fur ce fujct; ce n'eft pas d'eux quenouS' 
aVonsre9u nos pteuves ,• & comme ilnVft 
aucun d*ettx qui ne foit tomb^ dan^ qudque 
faux raifoonement fur d'autres marieres, it 
ne feroit pas fort ^tonnant quils euilfent 
auinpay^ Uti»buc4-l'b«unamti.daas-ceUe.d«. 
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^ais lots motile que nous n*avons aucun in** 
terSci defendtelesfcnnmetis d'un Auceur >> 
il eft touiouts de V^quit^ naturellc de ne 
point les d^guifer ^ deffein , St de ne pas leT 
calomdier. Si le Mat^rialifme ^coic ^vidsm-- 
itienc d^montr^ , fes pattifatis feroienc diC-- 
jjenfes de refuter les faux raifonnemetis de^ 
defenfeurs du fyftSme opfo(6 ; quand uti* 
Ecxivain eft fur d'avoir 6cabli folidement fer 
principes , il n'a plus befoin de difcutex ceuic^ 
des ailcresL avec des yeux critiques^ encbriC' 
moins de ies alt^rer 8c dis les pcefencer fou9' 
un faux jour : Quiconque montre de la maii^' 
Vaife foi dans Texamen de ropinion de fesi^ 
adverfaires > donne lieu de penierqa-il fe d^-' 
fie de la bont^de fa caufe ^ & quil ne cber^- 
che qu'^ faireillufion. L'Auteur A^Syfiimt* 
del A iST*^^^, tres-peud^Ucac furies moyenr 
de faire valoirl'bypochefeabfurde dont iWft^ 
iufacuif^ acrului rendreun fervice eflen^' 
tiel , en jettantdu ridicule fur les aucres Phi-- 
Ibfophes > en pt^fentanc des lambeai^x d6- 
cbulus de leiirs ouvrages » etl fupprtmanc^ ce- 
qui poUvoic ^claircir lear veritable fenci« 
xiienc , en leur actribuaht mSme deSerreurs'^ 
qu'ils.difavouent & qu ils r^futcnt..Ce^ pta^ 
c6d£ , qui n'eft ni honnSce > ni rare parhri le9^ 
incr^dales , peuc troinper petidatxt quetqtied^ 
ittotpens les ledfceurs peu inftruics & ovides* 
At (i^ixOiioti jy mais il nepeuc manqiierde' 
tburner enfin^ la boncedes maicre^ & ddH^ 
difciples: Nx>us ne pr^tendons adopter' les*^ 
opinions d'aucan dels Philofophes attuffi^ 
dans ce Cbapitre ^ isais Ikilemetit dcmbifi^' 
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trcr le plus briivcment qu'il nous fera pofli- 
ble i que nocre AuteOr precede contr'eux de 
xnauvaife foi. 

Puifqu'il vouloit examiner un argument 
de Defcarces , il falloit au-moiris le rappor- 
tet 3 pour que le lefteur put en juger ; Void 
comme raifonnc ce Philofophe : ,, Par le 
j> nom de Dieu > dit-il , j'eritcnds une fubf- 
yy tance infinie > eternelle j immuable , in- 
^y dependante , toute connoiffante , toute- 
3, puiflante ^ & par laquelle moi-m^me & 
^, toutc;^ les autres chofes qui font (s'il eft 
py vrai qu'il y en ait qui exillent ) ont ^tc 
5, creees& produites. Or ces avantages font 
yf fi grands & fi ^minens^ que plus actentive- 
yi ment je les confidere , & rhoins je me pcr- 
^p fuade que I'id^e que j'en ai , puifTe titer 
,j fonoriginede moi feul: & par confequcnt 
yi il faut necefTairement conclurc de tout ce 
9i que i*ai dit auparavant que Dieu exifte : 
py car encor^que Videedela fubftance foit 
5> en moi de cela mSme que je fuis une fubf^ 
99 tance , je n'aurois pas n^anmoins I'id^e 
9, d une fubftance inhnie , moi qui fuis un 
3^ £tre fini , fi elle n'avoit 6t& mife en moi 
^ parquelque fubftance quifut vericable- 
^, ment infinie (a). 

Ccque Defcartes avott dit auparavant, 
c'eft» qu'un effet ne pent avoir moins de 
x6alic^ que fa caufe : tel eft le principe d'ou 
il eft parti ^firfur lequcl porte Ion argument. 

Remarquohs i^. que Defcartes nc s'eft 

»i—— llMMB^M^y—— —————— 
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point borne h, cetcc preuvc; il en donned au- 
trcs dans fcs divers Ouvragcs (a). L*Auteur 
n'en faitaucune mention ; il s'arrStc a ccllc 
qui lui a paru la plus foible. 

1*. Au-lieu de r^pporter la preuve en en- 
tier , il fe contente d*en copier la conclu- 
fion. j^Toute la force de largumenc done 
,, j'ai ufe pour prouver Texiftence de Dieu , 
if confifte en ce que je reconnois qu'il ne 
,, feroit pas poflible que j^eufleen moi Tid^e 
,, d'un Dieu , fi Dieu n'cxiftoic v^ricable- 
„ ment"... Il avoir dit peu auparavant: ,, Il 
,, faut neceflaircment conclure que de cela 
3, feul que j'exifte , & que I'idee de Dieu eft 
3, en moi ^ Texiftence de Dieu eft tres-evi- 
„ demitlenr d^montr^e ^*. Qiiand on fe bor- 
ne ^ rapporterces mots , le raiTonnement de 
Defcarces eft d^figur(J : Defcartes concluoic 
de Texiftencede I'effet , Texiftance de lacau- 
fe ; ici on le fait conclure de Tid^e de Dieu » 
Texiftence de Dieu : ces deux manieres di 
raifonner font tr^s-difFerentes. . 

3?. C'eft fur cette fauffe fuppofition que 
VAuteur argumente contre Defcarteso,Nous 
„ r^pondrons h Defcartes , dit-il , que nous 
y nc fommes point en droit de conclure qu*u- 
j, nechofeexifte , dece que nous en avons 
Tidee ; notre imagination nous prefente 
Tidee d'un Sphinx ou d'un Hlfpogrlphe , 
fans que pour cela nous foyons en droit 
^ d'cn copqlure que ces chofes exiftent r^el^ 
„ Icment ".Cen'eft pas-Ule raifonnement de 
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XJefcartes diansTendroic dontil^ftqoeflaon.' 
4^^.^ Ceft dans la cinquieme Mediu que 
'Befcartes a raifonnc comme T Auteur le fup^ 
pofe ; il s*eft propoft robjedEion qu'onlui 
(air 9 & void ce qu il r^poiid (a). 5»;De dela* 
[^y, fcul , que jc ne puis conccvoir Died , que* 
o> conune exiftant ^ il s'enfuitque i'exiftence 
^^ eft inftf parable de lui ,. & parcanr qu'il^ 
J, exifte v^ritablemenc. Non que ma jpenfee 
y, puifle faire que celafoir, ouqu'elfe im- 
^ pofe aux chofes aucune neceffic^ ^ mats au^ 
}y contraire la n^ceffit^ qui eft en la chofe 
,, m^me y c'cft-^-dire , la n^ccffiti de Texif- 
^^ rence de Dieu ^ me determine i avoir 
3, cetce penfi^e. Car il n'eft pas en ma liberc6 
.,^p de concevoir un Dieu fans, exiftence 
3, (c*eft-^-dire , un ^re fouverainemenc par« 
^^ fait 9 fans une fouveraine perfeftion } , 
yy comme il m*eft d'imaginer un cheval fans 
^^.ailcs, ou avec des ailes ^Ml (allot r done 
' demoncrer que la r^ponfede Defcartes ne 
vaut rien; 

f-^i Apr &^ avoir fopprimi ce quVdir ce 
Phiiofophe> que Dieu eft une fabfiance^ infi- 
»ie^... pdf laquelU toutes cbofes ant itfcrHti 
^pTdduites , TAuteur en prend droit d'accu- 
fer Defcartcs. d^Acheilme & de Spinpfifme ; 
delui reprocher qu'il renrerfe Tidi^crde la 
creation ^qu^il nous repr^fente Dieu comme 
Mnt modification de la. matiere , commf* une 

vecjcu qui s'appKque fucceflivenfKnt aux di& 
firentes parries de rUnivers J &c» . 
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. 'Encore une fois nous ne pretendons.point- 
tfdopter lies rdifonnemens deDefcartcs j mais 
pour le refucer y il falloic agirde meilleure- 
foi ;ne point d^guifer > ni alt^cer fcs raifon- 
nemens,; ne point luipr€cer ce qu'il n'a pas^ 
dit en propres termes ^ce qui eft m£mce&«- 
prelCiment contraire ^ fa do&rine,- 

L'Aurenr a* fait encore i«s i Regard d& 
Malebrancbe , (i cepcndant on peutfaire pis, 
11 I'accuft d'avoir dit que VUnivers n'efi' 
qu'une /manatiim de Dieu ; que^aus voyons 
tout en Diew; que tout cc qfie nous voyons 
eft Dieufeul \ que Dieufeulfait tout ce qui fe 
fait ; qiill eft lui-meme touteVaHion & toute 
top/ration qitleft dans tome la Nature ; en un 
mot i que Dieu eft tout I'Etre & lefeul Ette. 
Si Malcbranche s'^toit ainfi exprim^ , ce lan- 
;age feroit cfFcdivement celui d'un Spinoj. 
ifte : heureufement c'eft une calomnte bien 
av6r^£ > I'Auteur qui ne cite aucun Ou--' 
vragede MalebrancHe^ a cru fans doute que* 
perlonne ne prendroit la peine dy cbercher 
le contraire, & deje convaincre d*impofturc. 
1^, Non-feulcracnt Malebrancbe n'a point 
dit que Wniaers eft une Emanation de Jbieu y 
mais c'eft une abfurdic^ qu il met dans la 
boucHe d'un intetlocuteur > qu il refute ex. 
pred^ment i qu'il traite d*impiet6 , d'extra- 
▼agance s decbimere ; 6c il finit en difant :• 
fious ne fommes que farce que Dieu vout que' 
nousfoyonsia). 
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1^. Il a dit qucnous voyonS tout enDieuj 
que tout ce que nous voyons eft Dieu feul ; 
mais il encend par-U que toutes nos id^es 
purement incelledtuelles > font les idces de 
Dieu mSme , font la raifon univerfclle , par 
laquclle tous les cfprits ont befoin d'etre 
icmv6$. Cettc opinion peut Strcfaurte , ipais 
ellen'a rien de commun avec le fyfteme do 
Spinofa. 

)^. Il a pr^tendu que Dieu feul fait tout 
cequ'ily ade phy(ique& der^el dans les 
£tres & dans leurs modifications ; il foute* 
noit ainfique lesagens cr^^s ne font que 
des caufes occafionndles : ce n'eft pas encore 
]k le Spinolifme. 

4^. Il eft faux qu*ot^ life dans aucun des 
Ouvrages de Malebranche > que Dieu efi 
tout I'Etre & le feul Etre. Il eft fi ^loign^ de 
dire que la matiere eft Dieu , qu il enfeigne 
cn cent endroitsque Dieu a cred les corps(4}.* 

J®. U n'eft pas plus vrai qu'il ait fouftn^ 
abfolument que I'exiftence de la matiere & 
des corps n'eft pas d^montr^e ; que la foi 
feule nous enfeigne ce grand myftere : il die 
au-contraire : j, Je ne vois pas qu'il foit pof- 
99 fible de trouver quelqu'autre raifon , pour 
„ m'empficher de croire qu'il y a des corps , 
yP malgre les divers fentimens que j'en ai :. 
„ fentimens tellement fuivis , tellement en- 
yy cliain^s y fi bien ordonn^s 3 qu'il me pa- 
^, roit comme certain que Dieu voudroic 
9> nous tromper , s'il n'y avoir rien de tout 

mmmmmmm i ■ i ' ' mmmmmmmtmtmmm 



ly ce que nous voyons ** (a), S'il a pr^tendu 
que ces preuves ne font pas une d^monftra- 
tion metaphyfiquc ou geomctriquc , ccla 
ne fignifie pas qu'ellcs font inccrtaincs. 

6**. Makbranche n'a ^crit nuUe part > 
qu*i7 eft Incertain ft Dleu eft ou n'eft fas 
CreateuT d'un monde materiel & fenfible j il 
a ccrit formcUement le contraire, Toures 
les confequences qu'on lui impute y toutes 
les accufations done on le charge , fontau- 
tant d'impoftures (t). 

*Nous proteftons de nouveau que nous 
fi'cmbraffons aucune des opinions particu- 
lieres de Malebranche ; mais aujre chofe eft 
jdc croire qu un Thilofophe s'eft trompe , .& 
autre chofe de lui attribuer des erreurs & 
des impietes qu'il defavoue: fi la Morale des 
Materialiftes leur permet ce proced6 , la 
raifon & Tequit^ naturelle , auffi-bien que 
la Religion^ nous le defendcnt. 

.On remarquera qu'au-lieu d^cxaminer les 
preuves de I'exiftence de Dieu , donn^es par 
Malebranche, TAuteur fe borne h, relever des 
crreuts r^elles ouapparentes que ce Philofo- 
phe a enfeignees fur la nature de Dieu j cc 
n eft pas-U ce que le titre du Chapitre an- 
nonifoit , ni ce qu il y avoir de mieux i fairc. 

§. IIL 

Newton qui m^ritoit quelqucs ^gards ; 
tfeft pas traii6 difF(!remment. L'Ecrivain 
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c^lebre qut a donni les EUmens de la PbU 
Ivjophie de Newton, reconnoit que ce grand 
homme ^coic peh^cr^ d'un profond refpcdt 
pout la Divinite; que toute fa Philbfopbie 
conduit n^cefTairement ^ la connoiflance 
d*un Etre fupr^me > qui a tout cr^^ , tout 
Strang^ librement, II 6coit convafncu que 
la matiere n'exifte pas n^cetTaireraenc^ pdif- 
que le monde a des bomes & qu'il y a da 
Vuide; qu'elle ne gcavlte point par fapto* 
pre eflence , mais pat une volont^ particu- 
liere du Creaceur ; que (i les Planetestonr^ 
Henc en un fens plucot qu'en un autre , danl^ 
Un efpace ou rien ne leur r^fi fte y c eft la 
xnSme niain toure-puiflante qui a dirig^ leur 
cours avec une libert^ abfolue. Ainfi New*- 
ton voyoit la volonte libre de Dieu dans 
tous les ph^nomenes ou les Matdrialifter 
s'obftineiit ^ ne nous montrct qu'one n^- 
ceffitc abfolue, qui n'eft fondle fur rien. 

^ De toutes les preuves de Texiftence dis 
Di^u > celle des caufes finales ^toit ta plus 
fbrte aux yeux de Newton \ U penfoit que 
les defTeins varies h, Tinfini > qui ^clatent 
dans les plus vaftes & les plus petites par- 
ties de I'Univers J Sc qii'il appercevoitmieux 
du un autre 3 ^toient Touvrage d'un Arti- 
{an infiniment habile. II netronvoit point 
de raifonnement plus convaincant , en fa- 
veur de la Divinit^ > que celui de Platen : 
^> Vous ]ugez que j'ai une ame intdtigente,- 
>^ parce que vou$ appercevez de I'ordrc 
,9 dans mes paroles &dans mes adions; 
>».4ug&a& ^oac-? -en ^oymt^ I'oidre ^e te 
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;> nsonde , qu-il y a une |me fouveraine* 
>^ menc intelligence (a). 

Pour nK>ncrer que Newton a mal raifon- 
n^, il faudroit commeflcer par prouver qu'il 
n'a pas cohnu la Nature ; qu'il I'a vue avec 
des yetix fafcin^s ; qu*il a imagine des rap-< 
ports Sc des dedeins oiji il n'y en eut jamais. 
On nous die d'un cote que fon vafie g^nie 
d devine U Nature & fes Loix ; de rautrc , 
qa'il n'ed pKis qu'un enfant , quand il quirte 
la Phyfique & ^evidence pour fe perdre 
dans la Theologie {b) ; comme fi ce n*etoic 
pas dans la Pbyiiqu^m^me & dans Inexpe- 
rience qu'il a puif^ lacreance d'un Dicu. 

Quand meme Newton fe fcroi't tromp^ 
en rai(bnnant fur les attributs de la Divi- 
nir^ , quand 11 fe feroitexptim^ avec peu 
di'exaAitude for fon eflence , Targumenc 
qu'il tiroit des caufes finales , en feroit-il 
moins concluani & moins dcmonftracif ^ 

Sous le nom de Dleu , il entendoit non- 
feulemenc uji ttt^ infini , tout -puiflfant j 
kernel & createur ; mais un maure qui a 
mis une retarion encre lui & fes creatures , 

qui gou Verne tout , non cOmme Tame du 

monde , i»ais comme le feigncur & le 

,, fouverain d€ routes chofe;^ Le mot 

5, Dleu , felon lui , eft relatif & fe rapporte 
„ a des- Efclofves, .... Ceft la fouverainet^ 
99 de f Stre fpifiruel quiconftirue Dieu. 

VoiU ce que notre Materialifte ne peut 
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pardonner ^ Nekton \ en traduifant/rri^i/i 
par Ic lerme vil & odicux A'efclave , il lui 
reproche d avoir fait dc fon Dieu un Mo- 
narque , un Dcfpoce, qui a le privilege- 
d'etre bon ou mechanc quand il lui plak. U 
lui obje<5be qu'avanr la creation > Dieu ^roic 
un Souverain fans Sujets & Cans Ecats ; qu'il 
n'y avoir rien done il fuc Seigneur > qu ainfi 
il n'^toic pas Dieu. 

Newton fans doure n'auroit pas etcrer-- 
ralTe par cet argumenr. S*il avoit daigne re- 
pondre ^ il auroic die que route dependance 
n'eft pas un efclavage : que les homines ne 
font medians que parimpuidance ; qu'ainfi 
I'Etre tour-pui(Tant ne peut £tre ih^chant ; 
qu*il n'y a point de plus vrai Monarque que^ 
celui quia le pouvoir de fe cr^er des Etats » 
& de le donner des Sujets par un feul a£le 
de fa volont^. 

Mais I'cloquence de notre Philofophe 
neurit jamais , quand il faut argumenter 
contre Dieu ; il repete toute la tirade d'ob- 
je£bions contre les attributs de Dieu, que. 
nous avons deja effuyee plus d'une fois , 8c 
ce n'eft pas la derniere. Comment Dieu eft«, 
il lemaitre des^tres> qui fouvent ne font 
pas ce qu'il veut , & qu*it a laifles libres de 
le r^volter contre lui ? S'il remplit tout ^ 
ri*eft-il pas ^tendu &. niateriel f S*il produit. 
tons les changemens que fubiflent les £tres , 
peut-il Stre toujours le mSme i S'il eft fpi^ 
rituel , comment peut-il mettre la matiere 
en adion ^ &c. f L^-defTus il deplore la foi-» 
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blefle & U pufillanimii^ de Newton (^) 9 
qui n'a pas cu le courage d'etre Athif c. 

Quand la lumiere naturelie ne nous four* 
nitoit pas de quoi rcpondre k ces difF<6rehtes 
queftions , il eft clair qu'elles ne d^cruifent 
point les demonftrations diredtes de Texif* 
fence de Dicu ; & quand une v^rice eft de- 
montr^e > la ^iifficulte d'cn concevoir les 
confequences , n'eft pas un mocif de s'obfti- 
ner ^ la m^connoicre. Mais nous avons r^- 
pondu ailleurs ^ & il eft inutile de repdter. 

I. IV. 

i 

Il refte done a examiner (1 la preuvequi 

ferfuadoit Newton eftfaufle, (i Tordrede 
Univers ne ptouve rien. 
99 Get ordre , felon notrc Ameur , nous 
93 paroic excellent & Cage , lorfqu'il noiis eft 
Si favorable & qu'il ne trouble point notre 
yy exiftence propre; fans cela nous nous 
9, plaignons du d^fosdre 9 & les caufes finales 
if s'evanouilTeiir. Alors- nous fuppofbns an 
a Dieu immusble , des motifs pareillenaent 
9> emprunt^s de notre propre fa9on d'agir ;/ 
9i pour d^ranger le bel ordre que riou$'ad«^ 
9> mirions dans TUnivers. Ainfi c'eft tooM 
9> jours 4e nous-ni^mes , c*eft dans notre 
ij fa^on de fentir que nous puifons les id^es 
3} de Tordre ; tandis que tout le bien & le 
39 mal qui arrivent , font des fuires nictt* 
9j faires. de Teflence des chofes 9 & des 
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9f hi^ generates de la maciere (a). 

i^^ II eft faux que Tordrc de TUniverSi 
ne nous paroifle excellent & fage , qu'autanc 
qu'il nous eft favorable: nous n'admirons 
pas moins le mechanifme du corps hucnain , 
quoiqutf nou$ fencions y par la maniere dcHic 
ce corps eft conftitUi^ » qu il dpic ^cre fujet k 
Ibuffiir y qu'il ne peuc pas dQuiQiyrs duret » 
que les mimes cwfes qgi npus cpnfervenc 
la vie pendatic un ceruin tempts , dpivent; 
enfin nQus^conduke. k la.ipqrt.. Nqii? cecon- 
noilTons une induftrie audi admirable dans 
la Conformation des^ pbntes ou des ani- 
snaux nuiHbles > & dont nous n'avons en- 
core (^u ciref aucufiQ uiilf^ej^ q^ue d^ns CfiUe 
des: pr!aidi)ftipa& nacujolle:^ qui ^rv^nx Iq 
plus ^nos ufages. Q§iand\QiOtid parvenonsJiL 
djecou^vtic la eaiftfe dfSr pb^OQE^f^e^efTrayans 
8c Cfir43ibles; de la Nj^ture ^ noui ne fommc^s 
pas rooins frapp^ du )t\x psix leqael ils fonc 
opec^s , que nous le fpinmejsi d^ l'arrange<- 
ment r^uliee de& faifoad > dea mei^veilles dje 
kuvegetaejpn , out du .cou;^ coo^p^fle d^^ 
planeceiL IL n eft^ pas vrai^qjuc dans cejs ca$4^ 

-1 2i^. iheft fiaua qsie dan» ces mi^n^es, cg^s 
psms fiippofiom si.Dtesa d«sn)ocifSs ocnpiiimes 
de notue propsef^on d'agir* Np.u& ce^pn* 
Boi ({bas. que DJqu , en^faifam fisouyr^es j 
aeuides v;ue6& u(nemamef?4e^ d'p^^erer tr^es- 
SSixtntea. do^itioipes. Ui a vottli^ cpafervec 
It ooutparladfiiftruiStion desrpartios^ & Ciire 
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tefttrer dans I'ordre general , les d^fordrqs 
apparens & particuliers \ 8c telle eft en effcc 
la marche de la Nature avouee par notre 
Philofophe. Voil^ une conduice done noos 
necrouvons point le mcdele eniious-m£- 
fnes , parce que le pouvoir 6c la fagefTe de 
rhomme,nevont point jufques-U. 

9*. Noas D'avons pas tort de puifer dans 
fK>QS.tn£mes I'idee del'ordre &del1ntelli* 
gence > ni de Tappliquer aux £tres divers 
qui nous environnent. Nous fentons par 
notre experience > la difference efTentielle 
qu'il y aentreagir avec connoifTance > & 
sgir fans connoiflance : nous concevons ^vi^ 
demmenc qu*u¥ie caufe priv^e de xonnoif- 
fance > ne peut agir de la m^nie nianiere 
qu'une cauie qui f9aic ce qu'elle fait :: qttand 
toas let Mati^ialiftes de I'Univers nous r^- 
peteroient )ii(qu'^ la fiii des fiecks , qu'uhe 
caufe n^ce({aire&rans intelligence peut agir 
tout comme une caufe Itbre & incelligente ^ 
& produirele^ monies effets ^ h lumiere na^i 
turelle 8c le fens cdmipun redaiBefont tou«. 
jours contre cette abfutdtt^; 

4^. II eft faux que tout le bien & le mal 
foient dcs fuitcs n^ceflaires de reflcnce des 
chofes, Newton I'a conopris^ & voici cotn- 
me il raifonne : ,, D'une neceffit^ phyfique 
yi 8c aveugle qui feroit par-tout 6c toujours 
91 la ro^tne , il ne pourroit fortir aucune va- 
y, t\6tc dans les £tres ; la diveriit^ que nous 
,j voyons > ne peut venir qve des id^es 8C' 
» dc la volonte d'un etre qui exifte n^cef- 
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^ lalrcment^^ Voyons fi nocre habile Phi- 
lofbphe rifutcra Newton. 

„ Poorquoi , dic-il , cette diverfit^ ne 
viendroit-elle pas des caufes naturelles , 
^, d'une matiere agidiiue par clle-mfeme y 
J, & dont le mouvement rapproche & com- 
^.^> bine des el^mcns varies & pourtant ana- 
j> logues , ou r^pare des £cres ^ Taide des 
i, fubftances qui ne fe trouvent point pro- 
„ prcs a faire union (a) i 

Sophifte mal-adroic , vous ne donnerez 
pas le change ^ Newton ,* vous lui parlez 
de la divcrfici des cfFets , & il s'agit de la di- 
ver(it6 des causes. U n eft pas queftion de 
(cavoir pourquoi des r4i([/rj naturelles diffc' 
rentes , des Clemens varies y des fubftances 
non analogues , produifent> des efFets difFe* 
rens y mais pourquoi ces el^mens font va- 
ries ; pourquoi il y a des fubftances analo- 
gues & d'aucres non analogues ; pourquoi 
denx grains de fable font > felon vous > eflen* 
tieliemenc divers ; pourquoi iis ne font pas 
de m6me nature que deux grains dor: 
quelle eft la caufe premiere de cette di« 
vcrfiti ? 

* La niceffic^ fans doiite : Newton prouve 
le contraire : il dit ^ une nUeffiti abjilue , 
pbyfique , aveugle , eft par- tout & toujour s U 
mime \ c'eft une caufe uniforme ; comment 
peut-il en fortir des ^tres divers > des elfen- 
oes diff<£rentes i Pour lui r^pondre , il faut 
montrer pourquoi un grain de fable & an 
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gram d'or > qui font deux etres n/cejfaires , 
txiftans par eux-m^mes ^ ne fe refl'cmblent 
point ; pourquoi la neceflit^ eft d'etre tel 
dans Tun , & de ne pas etre tel dans lautre : 
il faut montcer qu'il y a contradidfcion k ce 
que deax £tres necefTaires foient abfolu- 
ment femblables *", il faut prouver que la 
dift]n<3:ion individuelle , emporce necelTai- 
remenc diverdt^ de nature. C'eft le fo- 
phifme de Spinofa & de tous les Materia- 
lities ; mais un fophifme n'impofoit point k 
Ncwcon. 

Ce n'cft pas tout encore; il faut com- 
mencer par examiner s'il peut y avoir deux 
etres n/4^effaires \ (i la n^ceflit^ n'exclut pas 
mime la diftinffcion des individus ; (H^tre 
n^cellaire n'eft pas eflenti&Uement unique-^ 
comme Clarke Tademontr^. 

On parle k Newton d'une matien aglf-* 
foHte far eUe-mSmei ce grand Phyficien 
n*cn connoiiToit point de cette efpece : il 
comprenoit que la matiere eft eflentielle- 
mentinerte 8c pa(five ; fur ce principe il a 
fondd la theorie des loix g^n^rales du mou- 
vement , & ces loix font une d^monftra- 
tion de Tinertie de la matiere. 

Vainecnent on lui eut cite les loix g/n/^ 
rales de la matiere > il- auroit r^pondii que 
toute loitH TefFet de la volonti libre d'un 
Legiflateur ou /d'une intelligence ; & ce 
point lui ^toit d^momrd : il voyoit que le 
roouvement de rotation ^ qui emporte la 
Terre d'Occident en Orient y auroit pu fe 
faire en fens contraire ^ non-feulement fans 
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contradidioh , roais fans qu€ le/yft£me g^» 
fieral du monde en fat derange ; c(m{6'^ 
quemment il lui paroi/Toit abfurde d'atcH'- 
h^€v k la neceilit^ , une diredion qui pocte 
tous les caraderes de 4a liberie* 

Notre Philofophe ttouve mactvai; que 
Kewton aic appelle la fttkefltce ^ei^k. 
3> Elle ntft aveugle , dit iK que patce 
,) qu'aveugles nous-memes » nousien igisis^ 
9} rons Tenergie , & que nous ne connoi^ 
9, Tons pas fa mantere d'agir ^^ Au*c<mti:aire , 
c eft parce que nous la connoiflbns » que 
nous en parlons ainfi : uti^ caufe priveede 
connoiflance > eft une cau£s aveugle » oa 
bien le langagc humtin eft abfkf de : la«^- 
eeflit^ eft une caufe abfoloe 8c i^nifbrine;' 
il eft ridicule d'admectre dt Ifl vimki dani 
fes cfFets. ' ^ 

\y Les Ph7(u:ien5> contliMie<>c-U » explu 
y^ quenc tous les ph^nomenes par les pnc^ 
>/ prict^s de la matiere ; & qaandils ne pctt" 
^) vent les expHquer > faote de connpkfcies 
y^ caufes natutelles^ ils ne les ero^nt.pat- 
yy moins d^duftiblcs de ces propri^t^ ou de ' 
yi ces caufes. Les Phydctens fonc-ib done 
^, en cela des Atb^es i Sans quoi ils r^pon«< 
yy droiehc que c'eft Dieu qui eft rAucear 
3> de tous ces ph^nomenes. 

1^. Les Phyficiens n'expUquent point 
tous les pb^nomenes j ils tit peuvent ex- . 
pliquer le magn^ifme > T^leftricit^ , lelaC- 
cicit^ 9 la gravitation , Tattrafkion , la com* 
munication du mouvement d'ua corps \ un 
autre corps ; ils ne croienc ppinc ces pb^-* 
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tKtfBCttes d^du&ibles rUs propriec^s <le ta 
iBatiere ^ puifqu'ils ne voienc dans la ma- 
ticre 0ucune propriety dc laquelle on pui({c 
les d^unre } voiU pourquoi N^-wton ac« 
tribnon t'atcraiSfcion ^ la voloot6 libre Ac 

1**. Les Pky(icien$ ^ qui expUquept un 
pkenomehe.par les piroprietes connues de la 

JDatierc ». -ne ibnt- pas -des Athi^es , paroe 
qu'ils font perfaades que c'eft Dieu qui a 

dooni6 Itbretnenc telle oh telle propriift^ ^ 

Ja «Mtbre : -oeiiK qui penfent jauccemeoc 

ibm eSeftt¥Cfi)e0« Ath^es* 

§, V. , . 

Vtmtvit reeommence ii imhh ^ler des 
bix it i4 msHfire « des loix que rtcn iMfpcut 
.^hmger , & il leuf aurlbii« tout ce mi fe 
f«k dans VUnivets (j) i n'eft-ce pas abufer 
^ tfitmcs > dff doiM»ec le nom de. Loi i la 
Xk6ct(rn6 (acale , au deftin aveuigle que I'on 
fiippo£e fans raifon Jk fans preuve , & done 
Ott ne. petit nous doqner aucune id^e ? Nous 
a^bns dei^t prouv^ qo'il n'y a d'autre n^ce^ 
(n6 tM\t & abfolueque celle qui r^fulte de 
k comradidUon des id^es » 8c qui confide en 
oe qu*il eft impoflible que la m^me chofe 
ibic *& ne foit pas. Nous avons d^montr^ 
que cette n^ceflit^ n'exifte point dans la 
Nature > & qu'on ne pent yen ad me we 
d*aucre que celle qui vient de la volonce du 
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Cr^atcur (a). Ainfi , t6petet fans cefie qtxt 
dans la Nature ^o«f f/? nicejfaht^y ce n*eft 
pas d^truire I'exiftence de Dieu ^ ni I'op^ra^ 
tlonde favolont^, c'eft la fuppofer : tout 
eft n^ce(!aire , parce que Dieu a fak les 
chofes telles qu'elles font 9 &parcequ'ila 
voulu que telle caufe fut invamblemenc 
liee ^ tcl efFet ; voili la. Ln qu'il a ^tablier: 
fuppofer d'autres loix qui ne-i^ennenc de 
perfonne , c'eft d^raifonner. 

Autre ob)e£kion que I' Auteur a d^}a Saite 
ailleurs. ^y Si d'apr^s les mocQveme'ns r^gl^s 
9, & bien ordonn^s que nous voyons 3 nous 
9> attribuons de I'incelligence , de la fagefTe , 
,» de la bonte ^ la caufe- inconnue ou (uppo- 
yy (it de ces efTecs , nous fommes obliges de 
<yy lui dttribuer pareilleinenC de' l*extrava- 
^i gance & de la malice > routes les fois que 
^y ces mouvemcns deviennent d^forddnn^, 
,, c*eft-i-dire , ceflenc d'fitres regies pout 
7> nous » ou nous troublent nous-m^mes 
y, dans notre fa^on d'exifter (6). : t 

La confequence eft laulTe \ 'ik eft aif<i de 
le d^montrer. Suppofons qu*un' Oavrier aic 
^t^ aflfez habile\> non-feu lement pour faiire 
une montre parfaite > mais eiicore pour y 
cacher \ deflein un redbrt , qui , venant k fe 
debander au bout d un certain temps , dok 
r^duire toute la machine en poudre: lorfque 
Ic reflbrt aura fait fon efFet, s*enfuivra-t-il 
que la montre n'etoic pas conftruite avec 
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Induftrie; que couces les parties n'^toleuc 
pas faites les unes pour les aucres ; qu'il n'y 
avoic aucun plan 3 auciiti deflein fuivi dans 
cec ouvrage; que TOuvrier ^coic un mal- 
habile honime ? U s enfuivra feulemem qu'il 
avoir fair fa monrre pour ne durer que pen« 
danr un temps determine , & quil y a par- 
faicement r^uili. 

}1 eft done ridicule de foutenirque les 
animaux ne nous annoncent]point un Ou- 
vrier qui reunit la puiilance k la fagefle-^ 
parce que ces animaux fe decruifent & meu- 
rent apr^s un certain temps (4) : il s'enfuic 
fculement que Dieu ne les a pas faits pour 
£cre itxlmortels & pour durer toujours. 
. U ^enfuit du-moins^ conclut TAuteur^ 
que Dieu manque de bonte , en pennettanc 
que des machines qu'il a rendues fenfibles > 
^prouvent de la douleur , 8c meurent apr^s 
une courte dur^e. Cette confequence eft en- 
core faufTe. Si Dieu eut accorde a I'apimal 
I'iramortalit^ avec Texemption de la dou- 
leur 3 il lui eut fans doute accorde un plus 
grand hien ,* en lui donnant une vie born6e> 
fuiette k des inftans de douleur , parmi uq 
plus grand nombr e de fenfations agreables , 
il lui a fait un blen moins grand : mais il n'eft 
pas vrai qu'il lui ait fait un mal pur > ni 
qu'il manque abfolument de bont6 ^ fon 
^gard (b). 

Ceft encore avec moins de fondement 
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qu'il nous oHe£be que I'hotnilie eft une m^ 
chine plus mobile , plus fr^le 9 plus fuiette 
JL (e d^ranger par fa grande complication , 
que celle des ^tres les plus gtofliers \ que 
ies animaux & les plances font , a bien des 
^gards , plus favorififs de la Nature que 
Thomme (4). 

Toutes ces plaintes que l*humeur a fi fou- 
^enrdi^es aux d^trai^eurs de la Pravi- 
dence y font ^galemenr faufTes & ridicules ; 
ellesne partent que d'un mauvais cceuf. 
Qpelque foible 6c quelque delicate que foic 
ia complexion de Ibomme , it n'eft prefque 
sucun animal cui vive plus long-temps : s*il^ 
eft fufec h un plus grand nombre de maux , 
il eft mAI capable d*itn plus grand nombre 
de pUdfirs ; <& refp^ance d'uiie ftltcit^ pat<> 
faite dans ane a«itTe vie >* eft le pks puiuant 
remede k routes (es peines. Un fto^at ott 
un Marif'rialifte peuvenc juger fans doute 
que ie fort d'un animal eft preferable au 
leur i mais ils ne doivent pas accufer la 9to* 
videnoe des ^garemens de leur efprit ^ ni de 
la depravation de leur cceur. 

Si Ton demandoit k un homme de blen : 
FbudrUz.'Vfius MVMcr(f/^n mondt qui ten* 
fttmc tant d'infinrtun/s f ll r^pondroit fure- 
ment : Je ne me trouve point aficz infor- 
tune pour blafphemer contre celui qui m*a 
donne la vie. 
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§. VI. 

InutUemetit on prcflc notre Philofophe , 
en lui difant que la Nacure enciere porce 
rcipprcinte dc la fagffle dc I'Ouvricr tout- 
puif^nc qui Ta form^e , il repond que U 
Nature n'eft' point un ouvrage ; qu'elle a tou- 
)oursexifte par elle^mSme; que des ^l^mens 
^ternels & loujours en mouvement font 
^dorre tous les ecres & cous Us ph^nomenes 
que nous voyons (a). 

Mais malgre Con obflanatio» , il dcmeure 
pouc conftam , i**. q^'awcun des Strcs parii- 
culiers: qi» nous conndiflons > n eft eternel: 
& il paroic que lAureur en juge ainfi (b). 
Tous les £tres parcicqliecs font done da 
ouvrages y puifque k mouvemenc le^' hk 
^clorre: comment done U grand tout , ou 
raifemblage de ces parties > n'eft il pas un 
ouvrage ? z®. Qu'un mouvement ^temel > 
necedaire Sc eflentiel k la matiere^ n'eft comi^ 
patible avec aucune efpece de rcpos > & 
ne peuc produire aucun etre permanent 

;^ Qu'un mouvemem qui n'eft dirige par 
aucune caufe intelligente > eft une cau& 
^veugle qui agit au ba{ard felon, toute la ri- 
gueur des termes , & qu une caufe femblar 
ble. ne peut enfanter aucune produiStion r^- 
guliere. L'Auteur^ pour faire illufion, a fubf*- 
cituje au concours fortuit des atomes le concours 
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necejfalre des iUmens , comme fi le changc- 
mcnt d'un tcrme changeoit la nature des 
chofes. Qu'un agent foit n^ccflaire ou con- 
tingent 5 n'importd 5 d^ qu'il agit fans con- 
noiiTance , il agit 4« ha^axi ou par casfoT" 
tttlt ^ c'eft le langagc de tous les (iecles & de 
tons les hommes. 

L'Ouvticr de TUnivers eft-il dedans ou 
dehors ? Eft-il matiere ou mouvement ^ Eft- 
il Icfpace 5 le n^ant ou le vuidc ? Queftions 
fort fenfccs & tr^s-digncs d'un Philofophe ; 
il (aut y fatisfaire. Dieu eft pri^fent \ tout 
iUnivers, nlais il tfy eft pas renferm^'j il 
pcut cr^er un notivel cfpacc & un nouvcl 
tjnivcrs. Il n*cft , ni la matiere > ni le mou- 
vement , ni I'efpace , puifqull eft Createut 
de Tun & de Tautre. Le verbiage de I'Au- 
teur , cent fois xi^ti , ne fignifie rien. 

Si Ton pr^fentoit tine montre ^ un Sau- 
vage , il jugeroit fans doute que c'eft I'ou- 
vrage d'un ^tre intelligent ; TUnivers eniicr 
ne porte-t-il pas des cara^leres plus fenfibies 
d'unc intelligence que tous les ouvrages de 
I'arc } Cette objection > qui eft fort (imple^ 
fatigue un peu notre f^avant Auteur. Il r^- 
pond en premier lieu , ^, nous ne pouvons 
99 douter que la Nature ne foit trls-indaf- 
9> trieufe ; mais nous ne jugeons de Tinduf- 
9> trie que par rapport ^ nous-m^mes ; & 
yy c'eft en comparant la Nature ^ nous-m$- 
,, mes , que nous lui fuppofons de I'intelli' 
>, gence ; cependant elle n eft ni plus ni 
^) raoins induftrieufe dans Tun de fesou- 
99 vragesque dans lesautres 'S.Soit. Sila 



Najtdre eft induftiicufe , clle eft done inteU 
ligence >^ ^e a done de la connoiflance ; de 
TinduftriQ fans connoidance eft une cbn« 
tradition. Il eft faux que nous jugions uni* 
quenient de rinduftrie par rapport k nous- 
mSmes ; foic que nous puimons faire un 
ouvrage , foit que nou$ ne le puiflions pas , 
des qu'il fuppofe un plan y un deflein fuivi , - 
un but. & des moyens celatifs , nous jugeons 
qjLi'il a fallu'de la connoiilance ou de I'inteU 
ligenee pour le faire. Quand nous ferions 
alTez babiles pour former un animal y cela 
ne nous emp^cheroit pas de penfer qu'il (auc 
bcaueoup d'induftrie & de connoilTanee 
pour Itti donncr letre. AufConcraire , plus 
unOuyricr eft habile ^ plus il eft en ^tac 
d*appr^cier le degrd d'induftrie qu'il fauc 
pour produire un ouvrage' quelconque. li 
n'eft done pas vrai que nous iugions de I'in- ; 
telligenceou de linduftrie d un agenct^pro^- 
portion deNtonnement que fes auvres produi- 
fent en nous. Ce ne fcroir , ni I'etonncment > 
ni I'ignoranee qui feroic la regie du jugemenc 
que le Sauvage porteroit fur une montre. 
Le plus habile Horloger ne s*avifera jamais ' 
decroire que la momre qu'il a faite lui- 
xn&me 9 pouvoic .£cre ex^cucee fans incelli- 
gence. 

Il r^pond en feeond lieu ^ que le Sauvage i 
en voyant une moncre i ne I'actribuera peuc- 
htt pas feulement a un homme , mais k un 
G^nic , ^ un Efpric , k un Dieu 3 c*eft-Jl- 
dire , ^ ut\e force inconnue , I qui il aflignera 
im pouvoir.dom il croU que Ics £cres de fon 



efpece font abfolumenc priv^s : par4a il nii 
prouvera rieiTy (inon qu'il ue ffait pas ce 
que I'homme eft capable de produire. Ceft 
ainii que I'on accribue ^ Dieii tous les efFets 
done on ne connote pas la caufe imm^-* 
diace. 

Fore bien. Il eft. done dair que le San-* 
vdge attribuera la Hioncrtt k UM caufe beet- 
ligenee qiielconque : fon'taifotinemenc fera« 
e-il faux^ N'auva-e-il que i'lgnorance pour 
fondemenc? Il lui I'eta 6iSti par b bon-fitns. 
Le Sauvage pourra fe et^omper Gar Udegre 
d'inecUigpnce n^ceflfaire h lia proda4%oa 
d^une naontrev Tu^ofisr qm L'honime ne 
peue pas^en avoir affttzpoov dAm^ tecoucir^ 
il Toniveue, h une eaufe inconniiie , tour 
cela ne pix>aT« vieni. La bafe die (ba jtige** 
menc eft t^>u|ours' ce prkidpe : qn'^im on-* 
yrage ou ii y a de l'<ftrdre , des pactiei cor- 
refpondantes Sc d^inees. h on eercain 
ufage , eft la ppodu^ion d'utie caufe dou^e 
de connoiflf^nce , & qui f^aht ce qu'elie £ait* . 
Ce principe eft.it faux ^ VoU^ U queftion* 

Quelle difEcrence y ^t-il done enere ua ' 
Fhyficiedqm conKoic la* caufv immcdiace 
& natutelled'un pMvmraert^y ic I'hotnme 
grx>fl[tec que I'auriboe k Dieu ? Ceft: que 
celui-ci recoure en premiere inftance ^ la, 
caufe fup^rreute , au-Ueu que le Phyfiden 
n y a recours qu*en dernier i«e(Forc ; ii f^it 
tres-bien que c'aft Dicuqiii a cw^^ la caufe 
naturclle k laquelle ilatcrxbue Ucfet qu'it 
examine, & qui lura donnerenerpe done 
elle eft' dou6e -y mats > stiL s obftino i foute' 

nir 
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fit que cette caufe naturelle eft la cauui 
unique qui agit fans connoi(ranc€ , Sc fkns 
cere dirigee par la caufe premiere fouverai- 
nemenc intelligence > il raifonne plus mal 
que le Sauvage. 

L'Auteut tipotid en troificme lieii > que 
le Sauvage attribuera peut-dtre ia tnoncre k 
un homme , R)ais qu'il fe gardera bien d*en 
faite honneuc k un &txt imn^at^riel ^ & de 
penfer qu'un agent priv^ d'organes & d*6-« 
tendue puifie agir fur des ^res mac^riels ; 
ce ridicule eft r^ferve ^ceuxqui^ fautede 
connekre les forces de la Nature > en attri^ 
buentlesefFets^ un £tre qu'ill connoiiTent 
encore moins. 

Je fouiicns que le Sauvage , en attribuant 
la monue h un honime > en fait honneuf 
non h la matiere > tnais i, I'efprtc $ ce n'eft 
pas parce qu'un homme a des mains > qu'il 
eft capable defdire une montre, c'eft parte 
que fes iflains font dirig^es par fa t^te ou 
par fon intelligence , autrement le Sauvage 
pourroit faire honneur de la mbntre I une 
ftatue. Mais une ftatue ^ fut-elle encore plus 
mouvante que le fliiteur automate ^ ne pro- 
duira jamais une montre par fa pro pre ^ner* 
gie. 

VoiR done route la difference qu*il y a 
entre un Mat^rialifte & un Sauvage. Le pre- 
mier > fier de comprendre Tartifice & le 
jcu de toutes les parties de la montre ^ nc 
vcuc pas remonter plus loin qu'au reflbrc 
qui met tout en mduvement ; le fecond , 
«rcs-peu inftruit de I'ufege des parties , ac 
Tm0 J I. d 
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tribue le tout ^ un ouvricr intelligenc , 8c 
r^ifcHine bieattcoup mieux. 

§. V 1 1. 

L'Auteur , qui pr^voyoit une autre ob- 
jedion , a xkch6 de la prevenir. ,, Qu on 
^, ne nous dife point que d'apr^s cette hy- 
9, poihefe^ nous attribuons tout k une caufe 
3, aveugle /au concours fortuit des atomes , 

99 
9> 
9i 



3> 
9> 



au bafard. Nous n'appellons caufes^ aveu- 
gles y que celles dont nous ne connoiflbns 
point Ic concours , la force & les loix. 
9y Nous appellons fortuics , des efFets done 
nous ignorons les caufes , & que notre 
ignorance & notre inexperience nous em* 
?, pfichent de prefTentir. Nous attribuons au 
^^ hafard tous les efFets dont nous ne voyons 
,, pointlaliaifonn^cefTaire avecleurs caufes. 
yy La Nature n'eft point une caufe aveugle ; 
elle n'agit point au hafard \ tout cegu'elle 
f^t , ne feroit jamais fortuit pour celui 
qui coiinoicroit fa facon d'agir , fes rcf« 
fources & fa marcbe \ tout ce qu'elle pro- 
duit eft neceflaire , & n*e(l jamais qu'une 
^y fuice de fes Loix fixes & conftantes .... 
yy II peut bien y avoir ignorance de potre 
„ part 5 mais les mdts Dleu y Efprit , /»- 
y, telUgence , Sec. ne rem^dieront point i 
,> cette ignorance J ilsnefcront que la r6- 
doubler^ en nous empechant de cher-* 
cher les caufes nat;urelles des effets que 
;), nous yoyons '^. Ht-Xk I'Auteuc concluc 
^ue le ha^fard eft un mo( vuide de fens j oa 
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iki-moins qu'il n mdique que Tignorancc de 
ccux qui I'onc employ^ (a). 

Toutes CCS notions font fauflcs & font 
un abus continuel des cermes. Nous avons 
fait voir dans la premiere Partie 3 Chapitre 
V. §. I. que toutc caufe privec de con- 
noiflancc , eft une caufe avcugle ; que fon 
^et y foit contingent > foit neceflaire , eft 
fortuit 9 s'il n*eft pas dirige par une Intel- 
ligence. 

Parler fans cefle de Loix fixes & conf- 
untes dans la Nature > fans qu'une Intel- 
ligence les ait ^tablies, fans qu'on puifle en 
decouvrir la fource , c'eft fe jouer du Ian- 
gage & de la (implicite des Le<5tcurs > & 
ceft route la relfource d'un Materialifte 
poufle a bout. 

Plus on avance, mieux on apperjoit 
Tembarras de notre Pbilofophe. Sil y cut 
jamais un principe avou6 par le fens com- 
mun , c'eft qu'un ouvrage r^gulier ne peuc 
Stre du aux combinaifons du hafard : & ce 
principe eft I'^cueil du Materialifte ; il n'a 
pas oft dire qu'un Poeme > tcl queVlliade , 

Eut fitrc forme par des lettres jetiees ou com- 
inees au hafard, 

^y Nous en conviendrons fans peine , dit- 
3, il , mais en bonne foi , font-cc des ler- 
>, trcs jetties avec la main , commb des 
9, d^s> qui produifencun Poeme? Autaoc 
,/vaudroit-il dire que ce n*eft point avec 
y9 le pied que Ton peut faire un difcours. 
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9i Un cerveaq modiHe d'une certamc ma^ 
9, niere , eft la feule inacrice dans laquelle 
,^ un Poeme puilTe eire con^u & developp^. 
,y Une tece or^anifee , conime celle d'Ho- 
9, mere > produira n^celTairemenc ^ & 
p, non pas au hafard f le Poeme de I'U 
?, Hade W. 

Je ne crains point d'avancer que > par 
ccttc r^ponfe > I'Auteur renyerfe tout foa 
fyfteme 3 ou qu'il donne tete baifT^e dans 
I'abfurdite qu il veut ^vicer. 

1*. Pritcndre qii'un efFetn'eft point pro- 
duit par hafard, parcequ'ileft produitn^-* 
cellairement ; c'eft une abfurdit^ , k moins 
qa'on nc foucienne que la necejjtt^& I'tn^ 
uUigence c'eft la mSme chofe : tout ce qui 
ne vient point de rintclligcnce de pr^s ou 
de loin^ vient du hafard > il n'y a pasde 
SDilieu. ;^ 

x^. Un Poeme n'a pas plus befoin d'une 
fHAtrice pour £tre con9u ^ que Thomme n'a 
befoin d un germe ou d'une matrice pour 
£cre fotm^. Il y a pour le moins autant 
d*induftrie, d'imelligence j d'artifice dans 
la maniere dont le corps humain eft conf- 
truit , que dans le .Poeme \t plus parfaic 
forti du cerveau d un Poete ; aucun Ana- 
tomifte n*cn difconviendra. Or I'Auteur 
Dous a enfeigne que I'homme pent naitre 
de pourricure > fans germe & fans ma- 
Cfice (b) I ii une tSce organifee comme cellc: 
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d'Homere? a pu foitic du fein de la pour*, 
lilikf e y par le conc6urs foecuit dcs parcicu-. 
les de madere > pourquoi Ton Poeme ne 
proviendrok-il pa5 d'un ailctnblage de lec« 
ties ]cti6c$ au hafard i J'ofe defies cous les 

. Macerialiftes de rUnivers de donoer. utie 
difpariti. ' • . ^ 

Si les loix de la. generation des liommes 
tie font pas 6xts y conftantes 7 uniibrmes ^ 
invariables , n^ceflaires , il n eft plus dans 
la Nature de Lois certaines & n^celTaires. 
ToQte canfe quelconque pent produire 
toutes fortes d*effets $ un tUfcours feut etre 
fait Avt£ le fled. Pour enfancer un Poeme , 
TAuteur exigc des gnmes intelle&uels {a) : 
& pouc produire un hbmme , il ne faudra 
point de germe humain. Mais j ai tort; TAu* 
teur s'eft r^tfade : il rccohnoit que ^, le ger- 
93 me humain ne fe developpe point au ha* 
», fard \ il ne peut £tre con^u & forme que 
J, dans le fcin d'une ferome (i). 

C'eft ainfi que les Mat^rialiftes font conf-* 
tans dans leurs aflertions. Dans le Tome 
premier , T Auieur a decide {c) > que „ c'eft 
9y au mouvement/e«/ que font dus les chan- 
» gemens > les combinaifons , les formes ; 
»> en un mot , toutes les modifications de la 
u matiere : c'eft par ie mouvement que tout 
ii ce quiexifte y fe produit^ s'altere > s'accroit 
91 & ie detruit Dans la generation , dans 

^ » la nutrition , dans la confervation > nous 
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yy ne vemms jamais que des matieres diver-^ 
,, (emetic combinic$ '^ A prefenc c eft aotre 
chofe y pour former an homme , il faat un 
germe ; tout comme pour conduire un Poe^ 
file y il fauc abfolumcnc des germes imeU 

Mais enBn ou le muvement feul > fans 
caufe incelligence > peuc pfoduire ces ger- 
mes , ou il ne le peuc pas. S'il le peuc y il n'y 
a poinc de loi invariable ; le mouvemenc 
feul doic produire audi aifemenc un Poeme 
avec des leccres y qu'un germe ou un corps 
humain avec des molecules de matiere. S'il 
ne le peuc pas > quelle en eft la raifon ^ 
Si c'eft en vercu d'une loi invariable , pret 
crice k la Nacure ou k la matiere y qui eft* 
ce qui lui a impofe cetce loi ^ 

Le germe humain ne fe d/veloppe point 
auhafard ; c'eft done une caufe incelligence 
qui le developpe : il n'y a pas de milieu. // 
ne peut itre con^u ou form^ que dans le fein 
d'unefemme : Telle eft la Loi invariable 
& facree , portec par I'Auceur dela Nacure , 
& qui s'execuce depuisla creacion, ^ laquelle 
le Maccrialifme meme eft forc^ de rendre 
hommage ; il n'eft plus queftion des forces 
de la Nature y de lenergic de la Nacure , 
des reflburccs de la Nacure : elte n'a poinc 
de forces , poinc de reflburces pour braver 
la Loi de fon Cr^ateur. Il lui eft aufli im« 
poflible de produire fans germe une micQ ^ 
ou un ciron , que de produire un Poeme 
hors du cervcau d'un Poetc. , ^. .rr - • 

Comment done accgoider ce que I'Au^ 



DU Material isMC. 191 * 
ceor enfeigne dans une m^me page (a) : 
37 que rien ne fe fait au hafard , que cous 
3» les ouvrages de la Nature fe font d'apr^s 
3, des Loix cectaines , uniformes , invaria- 
9, bles 9 & que Thomme nait par le con- 
„ cours n^ceflaire de quelques Clemens " ? 
Ou ce concours n/cejfaire eft dirig^ par une 
Intelligence , ou il fe fait au hafard : choi« 
affix y Philofophe* Dans le premier cas nous 
fprnnoes d'accord 3 vous totnbez eniin aux 
pieds du Dieu que vous avez renie. Dans 
le fecond ^ ne nous parlez plus de Loi ; le 
hafard > dirig^ par des Loix cercaines , n'eft 
plus hafard > c'eft une contradiftion. 

§. viir. 

Malheureufement ce n'eft pas la der- 
nlere; la page- pr^c^dente nous en ofTre 
encore une tr?s-compIette ; ,3 feroit-on bien 
^y ^tonn6 > s'il y avoit dans un cornet cenc 
,, mille dcz , d'cn voir fortir cent mille^r 
y9 de fuite i Oui fans doute ; mais (i ces d6s 
„ ^toient tous plp^s ^ on cefferoit d'en 5tre 
y, furpris! £h bien ! Les molecules de la 
>, matiere peuvent £tre compar^es a des d/s 
yy pif^s. ... La tete d'Homere ou la iSce 
„ de Virgile a ont ^te que des alTcmblages 
,, de molecules ; ou ^ fi Ton veut , des des 

, pip6s par la Nature >c'eft-i-dire , des ^rres 
*, combines & elabores de maniere a pro- 

, duire I'lUade ou lEn^ide. 

^mmmmmmmmmm^mmmmmmmammmmmmmmmmmmmmmmmmmmim 
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Vdil^ ^Ms douce im chef-d*oeuyre dimft^ 



gination ^ commefioons par nous entendre , 




que 

jours de ce cot^-1^ , & prefeme conftam- 
menc U face oppof^e. Unii/pip/ eft done 
elTencielleinent I'ouvrage de I'intelligence 
£^ de la reflexion ; & Ton ofe aitriboer )i 
U Nature , c'eft-^^dire, ^ la maiiere priv^e 
d*intelligence > Touvrage d'une intelli^nce ^ 
ou d'une caufe qui agic k delTein ? £n v^« 
rite c'eft une d^rifion. 

D'autres Fhilofopfaes ont d^raifonn^ fur 
le m£me fujec plus franchemenc & avec 
nioins de detours que nocre Auceur; ils 
ont foutcnu ouvertcment que I'En^ide pou- 
voit^trele refultat de carafteres jetc^s au 
hafard (4). Void le raifonnement de Tun 
de ces Sophiftes. 

Le premier mot de I'En^ide jirma , n'eft 
compofe que de quaere letcres, & elles ne 
peuvent rccevoir que vingt - quatre com- 
binaifons differentes : il y a done k parier 
qu en mulcipliant les jets > on amenera la 
combinaifon ^rma : done en les muitiplianc 
toujours J on pent former le premier vers , 
done le livre entier ; telle eft I'analyfe des 
forts. 

Admirons d'abord le bon-fens des fup- 
pofuions que I'on fait , 6c Tinduftrie fingU'. 



(a) Vues philof* de Fremontval 1 tomei. p. 929. Fenfeei 
pmlof. n,stu 

licrc 
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liere que l*on atcribue au hafard. i ^. li fauc 
Aipparfer le 'haffard capable de former dcs 
lettres & des cara<9:cres reguliers 3 c'eft-^- 
dire > de produire4m des cbefs-d'oeuvresde 
I'efprit bumain. L'arc d'eorire a toupurs ere 
r^gardc comme tcl , & Toil n*y eft parvenu 
qu apres les tentatives de plufieirrs fiecles. 
2?*. 11 fauc que ces. cara6beres foient de la 
fn^me langue & k Tufage du m^me peuple. 
Si les uns font Latins , les autres Hebreux > 
Arabes ou Indiens , plus d'^crimre lifibie 
IH r^guliore. $*. Il faut qu'ils foient iinpri- 
xd6s furies corps reguliers, aa-motns fur 
des cubes *, afin qu'^canc Jetc^s 3 ils puiflenc 
prendre une afliette fixe^ & prefenter wne 
iiir&ce. 40. Qu'ilsfoient ral&mbl^s dans un 
m^me lieu j ou'ils tombcnt fur une faper- 
ficie plate & dans un efpace determine ', s*il;s 
font jett^s par rni coup de vent dans une 
campagne ii pette de vue , loin de pouvoir 
les trouver arranges j ^on n'en r^unira pas 
fculcment le demi-quarr. y®. Qu'ils re9oi- 
vent tons une quantit'^ l-peu-pres legale de 
mouvement ; autrement ils feront emport^s 
iL'dix lieues les uns des autres. Voili d^ja 
bien des fuppodtions abfurdes, dcs qu'on 
les attribue au hafard ; mais enfin , puif- 
qu*on le veut , adnvettons ces abfurdites. 

Les quatre lettres Artna , ne peuvent for- 
mer , diton J que vingt-quatre combinaifons 
difF^rentes. Cela eft faux. 1?. Si etles font 
^raveesfur des cubes , fur quatre d6s ,il fauc 
Que chaque lettre ibic imprim^e furies fix 
hicesdeiiiaqued^l ;datremenc, au tieudu 
Tome //• R 
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coce tn^rqu^ A , le de pcuc prefcntcr cinq 
coces blancs. Au-lieu de quaere faces im- 
primees , il en fauc vingc-quaire. Cela nous 
ntec deja bien loin du compce. Que feroit^ 
ccy Ci les ieccres ecoient gravies fur un corps 
a huic ou i crence-deux faces f i^. Les quatre 
lettrcs nepeu vent former que vingt-quatre 
cpmbinaifons dans I'ordre fucceflif & fur 
la me me ligne; mais chague leccre en tom- 
bant , peuc paroicre renverfte dehauc enbas , 
couch^ede gauche k droice^ de droice i 

Suche> en ligne diagonale ou cranfver- 
e ; de liuic Hcuacions differences » il n'en 
eft qu'une rcguUere. Nouvel accroiflcmcnt 
de combinaifons. 5^. Les Ieccres 9 au-Ii^u de 
fe ranger en ligne droice & hprizontale » 
peuvent fe placer en ligne perpendiculaire , 
en quarr^ , en triangle y en derai-cercle , &c. 
d^s-lors plus d'^criture. Que Ton juge du 
xefulcac , lorfqu'en multipliant les mots & 
les letcres , on mulcipliera les difficultes k 
Tinfini. 

Je r9ais qu'on peut donner plu(ieur$ au- 
tres reponfes k Targument de Premoncval ^ 
x^ais en v^rit^. c'eft lui faire trop d'honneur 
que de le r^futer f<fr;ieufement. 

§. IX. 

La conclufion de notre Auteur repond 
parfaicement au tefte du Chapicte. „ Il n'en 
yy coute pas plus k la Nature pour produire 
3) un grand Poece , capable de (aire un Ou« 
99 vrage admirable > que pour produce un 
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^. rnerail brillant , ou une picrrc qui gravite 
^, fur la terrc". Jelecrois,' la Nature eft 
router puiflance &dou6e(i'une fagefle infi. 
nie, „ Toiis fes ouvragcs fe font d'apr^s dcs 
„ loix certaines y uniformcs , invariables.,. 
99 Ce n'cft point par dcs combinaifons for- 
„ tuites &. par des. jets hafard^s y qu'elle pro- 
» duit les f tres que nous voyons ; tous {t% 
3> jets font furs , toutes les caufes qu'elle em- 
9y ploid , ont immanquablcmcnt leurs efFets, 
Ces caufes font pr^parccs avec tant de prc- 
Voyance , qu'il eh r^fulte toujours des com- 
binaifons r^gulieres y des fitres dont les par- 
ties font faites ^videmment les unes pour 
les auttes , & concourent au meme but. 
yy AinG ne limitons jamais les forces de 

yj la Nature Des jets infinis , faits pen- 

,, dant r^ternit^ , avec des Clemens & des 
3> combinaifons infinimetit varices , fuffifcnt 
,', pour produire tout ce que nous connoif- 
39 Ions , & beaucoup d'autres chofes que 
„ nous ne connoitrons jamais ** (a). Dans 
Ta dur'ec in6nie des fieclcs qui ont pr^ced^ , 
la Nature s'eft eflayee fans doute ; elle a 
produit des ^tres informes , des animaux 
manqu^s^ des hommes insparfaits , qui n'onc 
pas pu fe xonferver , qui n ont pas eu la 
farce de fe reproduire. A force de tenta- 
tives y elle eft parvenue \ faire les chofes 
telles qu'cllcs font ; comme elle a vu qu'elle 
lie pouvoit mieux faire j elle s'en eft tenu^ 
\l, : & vraifeitiblablement elle ne changera 

t^) Locrece') t. 1220. 1. f. ▼. 417. 8o|. Sh. 

Rij 
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plus;, fes loix font ddformajs :cpnftantc« t 
yniformes > invaria^bte^ y .«pr^$ av,oir varie 
pen(iaiK unc ^.ccxnite. 

. „ Iff bafardn'^ian^ rhti. Qp n'eft pas 
,> le hafard qui,a.prpdwit PUnivcrs , ilcft* 
,, de lui-m&mc.cc qa'ileft; il exifte n^ccf- 
,, faircmcnt & de louteeternitc *^. OubUons 
done ies jccs infiiuis .& U4 Cfimbln4ifans va- 
tiees^nous u'cn aypnsj^liis.bcfoin: rUnivers 
eft iflui'meme ,ce quil .eft ; cous Ies ^cres font 
n^ceffairemenc ac qu'ils font , & cout^ etd 
ainfi de coutc ^tecnit^. Cela fe con9oit beao«* 
coup mieux.que ^y TjBtre inconc^able qu 09 
^y a voulu ^(Tocier h la Nature > Qu'on a 
^9 diftingu^ d!elle> que Ton a fu^ppofe n^cef* 
:^ faire & exiftant fax luirmetpe j tandis que 
,y jufqu'ici Hon 41 a paspu le deEnir , ni en 
.vtp, rien .dire de raifo^nable (a). 

j^infi y en repaodant k pUines mau^s Je^ 
cont.i:adiftions , en.&yicapt ^vccibiniescer- 
txit$ de ba(ard & d€ cas /(?rr/<iV jpQur en re- 
tenir la.chofej en confondant ta n/ceffitf 
avec Vintelligfu^e y en atittibuaxit k U Nature 
ou ^ la matiere , .la fageflle & ]a pui0ance 
de Dieu., aqus parytendroas&d^cro^ercet 
icre inQOjncnodp > ^ metcceja Nature i ia 
places a lendretous leshomme$ lihci^.& 
heureux ; parce que I'pn con9pit beaucoup 
rnieux Ies conccadidtion^ que ia Nature de 
Pieu. Ne yaut-ii pasmieux fe pQQtredice & 
dctaifpnner \ que d'avoir uo Picu i rc^fpcc- 
cer &i crakidre ? Le Lefteur iugera ^ ppu;. 
en impofons aux Materialises. 

Oi) P«ffei i^lt 1^4* i^U 
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GHAPITRE VI. 

* • 

Id^i natnfdies de U- Divinit/. 

4 

PA E le t!cr€ feul de ce Chapitre , 1' Auteuv 
s'eft rdfut^ lui-mdihe. Si les idees que 
nous avons de la Divmit^ foiic naturelles 3 & 
k Natute ^ agent utHverfel & nec«(laire » 
les a empFeinteS dans le decveau de cous les 
bpmmesi. en^vmnlipi Philofophie (^ rivale fe 
^ue 4^ lefi ef&o^< ,. & dent^usToaftraire k 
une .force 'Ci^'ellcf regatde elle-mj&me com* 
file ih vincible. ?tiSiet rAch^fitid > c'eft 
proi^v^r (titituCtmcm qat nous nedevon& 
fas £tr€ homines. Comment uti Mat^ria<^ 
Ufte petK^it peu^elr I'aveoglement jufqu'lf 
ne p^ fencir. le ridicule de fa pretention 8& 
de fes' efforts'? Veut*il nous raniener au^ 
a0€h deJaHature » ennotisdefendantd'^* 
cduUttfatVpm &'de fuivre resimpreilions f 
Mais il fatloitrqu'aucune efpece d^ contra* 
dition ne lui.ecbapp&t\> pour combler l'op«* 
pr6bre dodt Ton Livre doitcoiivrirlanou- 
vello Philofophie ^, & . ponr achevcr de dif- 
itper lepreftigequ'elle a-op6re fur une par tie 
des ham9H5« 

II n'a fak que raflembler icile^ ptincipeS' 
qd'ilr s'^ft^ efforoe d'^tablit dans la premiere 
B^ftifidieron Ouwa£l)j.illfe»<fappored^moii-^ 

Riij 



19? ^ EXAMBH 

cr^s , & >amals fuppontion n*a ^t^ plus mal 
fondle. Nous avons vu' qu'aa-Ueu de \es 
prouver par des raifons folides > ilnelesa 
^ay^s que par des abfurdkes & des contra' . 
di<^ions. Pour raifonner fenfemenc 3 il fauc 
parletun langage diammalemenc oppofeau 
uen. 

La matiere n*eft point un £tre ^ternel & 
. n^ceflaire , puifque fes modifications font 
contingentes. Elle eft indifFerente ail moar 
vement & au repos » i recevoir telle ou telle 
figure > ^ etre utu^e dans un lieu ou dans 
un autre 3 ^ §tre divif|6e ou r^unie > ^ former 
telle ou telle combinaifon , ^ occulper plus 
ou moins d'^tendue : elle porte done tous 
les cara£leres d un £tre purement^ilif > <|ui 
itqoii fa maniere d ecre dune caufe diftin-* 
guee de)ui-meme. Comment une tauf^ qiit 
ne lui a pas donn^ I'Stre ^ peuc^-elle en regler 
la maniere ^ foh gr^ ? On ne peut fuppofcr 
le mouvement eflentiel i la matiere i qu'cn 
r^unidant deux hypothefes contradi^oires;* 
I'une qu^elle fe meut par elle-mlme , Tautre 
qu elle re9oit le mouvement par une fuitc 
d'impulfions continu^es ^ rintini. Il eft evi- 
dent d'ailleuts que ce mouvement eft<lirig^ 
par des loix fixes & invariables. La matiere 
n'cft point le principe de ces loix , puif- * 
u*elle eft cflcntiellcment incapable de pen- 
^e & de connoiftance ,* ces loix lui ont ^t^- 
prefcrites par une caufe intelligente qui eu^ 
maintient conftamment Texecution. 

Cecte caufe dont Texiftenceeft d^momr^e 
par la Natu4:e m£me £c par les p^opri^c^^ 



I 
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!je la maciere > eft nomm^e effrit ou intelli^ 
gence y Dieu ou Id Divlnit^. Deux fubftan* 
ces abfolumenc diftingu^es , doivenc avoir 
4e$ atcributs difFerens. Puifque la matiere 
xfk contingcnte, Dieu eft I'Etre ^ternel & ne- 
ceilaire quilui adonne I'exiftence. La ma« 
tiere eft ^tendue ^ divifible & bornce : Dieu 
eft (imple ^ infini , pre(enc par-tout. La ma- 
tiere eft paiHve ^ re9oit toutes fes modifica* 
tions: Dieu eft TEtre efl'entiellcment adkif, 
qui itiodifie la matiere comme il lui plait. 
La matiere change continuellement : Dieu 
eft eternellement & neceftairement ce qu'il 
eft. La matiere eft incapable depenfi^e^ de 
volont6 , de liberti : Dieu eft eflentiellcmenc 
intelligent > & fa volenti eft fouveraine- 
mentlibre: il n'y ad*autre if^fj(^//dans la 
Nature > que celle qu'il a ^tablie lui-m£me 
en donnant des loix ^ la matiere. 

11 eft done im^oflible de connoicre la ma*. 
tiere telle qu*elle eft , fans connoicre uii* 
Dieu cteateur & moteur : quoique nous con- 
noiilions imparfaitement ces deux fubftan* 
ces y il nous eft impoftible de ne pas les 
diftinguer : fi nous connoiftions plus parfai* 
tement la matiere , Dieu nous'feroit mieux 
connu. Mais il n'a pas atrendu que les hom- 
ines fu (Tent dcvenus Philofophes , & iilTent 
de profbnds raifonnemens pour le cotinoi* ' 
tre : quelque ftupide , quelqu*abruti que 
Tfaomme pui(& Stre > des qu'il voit du mou- 
vement 6c de I'a&ion dans la matiere 9 fur** 
tout un mouvement conftant & r^gulier » 
il recomioit le bras invilible qui la meut 0c 

Riv 
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k dirige ^ I'inftinA plus prompt qfie la ti^ 
flexioa > & ordinairement plus fur , lui faic 
adorer, le Moceiir de la Nature. 

Ge aeft doac pas la notion de Dieu ^t 
eft one imagination nouvelle; elle eflaufli 
ancienne que 1' homme > & inseparable de la 
f aifoD. Ce h*efi: qu*k force d'en ^couf&r la 
voix dc de s-^tourdir nardefauxraifoiin;e<« 
mens ,. que quelques Pnilofophes (bnt par« 
venus par va4iit^ ^ k jetc^ des doutes & de9 
nuages y fur une verite que Thopime poite 
grav^e- dans fan eCpi'u.& dans fon cceur. His 
ont fait pcude Proftlytes , parce que la Naw 
t«M:e perd di£cilen)enc fes dxQJts : le genre 
hunoain a i^eciam^ d'une voix unanime, & » 
d^vou6 ^ utii opprobre ^ternel ^ ces faux 
JPb<^urs qui abuioient de leurs pr^eodue* 
kimieres :. oa plutot j Dieu' mime ^ auqudf 
its ofoient difputer L^encens des mon^isltx) 
Su'eft veiige de leur« attentats^ par Tinfamie 
doHt. il les acouV'Crts (#«)% 

§. II. 

/ 

n eft faux quel'id^e d*ua £ibre imniat^«* 
riel ou purement fpiricuel , ne fe foic pa& 
pisd&ntAe de bonne-heute \^ iJcfptit hunaainf;i 
gu'elle foic le fruit lent/ & tar<lif de l*imagtna«* 
ticm dc5i hammes (i>j Pouv^age d'uneThco-t 
logis fubtile; une produ4l;ion ducempsycom^' 
roe les Dieux , enfons de Satur-ne, U y avoir 



m' 



(a,) Diftit'infipiens in corde^JTm ynon- efi Dnui conrnffi flmt 
^ abominabtles faEli funu PC $2. i. 

Vad 6ft8»t ui>. ft^'ioSt. Comna^ifiu. c. %• p. iu 
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des homines avanc qu'il y eut des Philafbr 
phes ; la Religion e(l plus ancienne que- les 
rabcUiti3 de la> Oialedique; & jamais Tbom- 
me n'a rendu Ccs bom mages i lam'arier«» 
Placon ^ que Ton veuc nous faire regarder 
comme auceur du fyfteme de la fpiritUalite , 
avoic eu des mairres ; les premiers- Sages ne 
furent point Mat^rialiftes.Pycbagore& ceux 
done il avoir re9u des lemons ^ reconnoid 
Coient un Dieu , 8c croyoienc avoir une amo 
immorcelle (^X Leucippe , Democrite 9 Epi- 
cure' leur Difciple } cr^erenc ladodbrine de$ 
acomes , pour fe diftinguer par une opiniod 
nouvelte-i- c'ed L'efpric de comradi6;ioni qui 
ku a- donne la nai(Tance. 

Nbas per(uadera-t-on qjii-'apr^ cinq, cens 
ftns de dirpntes concinuelles &.opiniitres^, 
fur la diftindkion de la matier-e & de Tefprir^ ^ 
les Pbilbfophes ne S/enrendoient pas encore $ 
que Platon &. &s parrifans ^toient danstle 
£)nd du m£me av-is qxie les Epicuriens'f Cd! 
fenoicun bd exemple dcl'utilice de& difftxt^i^ 
tionsi Philorapbiqvie& , & ua p^efage detf 
grandes lumiisres qu^ellesrep)andronCau)ouc«- 
d'Kui..Si I'on £autienc qjie les. I^bilofapheside 
pare & d'aucre ne s^expliqpoienc pas avee 
beauGoup*declariC^ >« nous en conviendrons 
ian& peine: c^efl: uci defaur done il&'ne foncs 
pas^encorecorriges. Si Hon a)oute que lar<e<-* 
velacion nous a donne de la parfaire fpiriu 
tualite , des notions beaucoqp plus clairbs 
que" cetiesr Act aiitieus' WnioioplOTr , nous 
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applaadirons encore k cetce pbfervation : 
c*eft une preuve que la Philofophie n'a 
pas renda la r^v^lation moins neceffaire 3 8c 
qu*il faat au genre bumain d'autres Dodeurs 
que les Philofopbes. 

Ce fut done un courage fort utile que ce^ 
lui de ces Penfeurs , qui oferent fccouer Ic 
joug qui leur avoit iii impof<$ dans leur 
enfance (4) , foutenir que tout eft xnatiere, 
nier I'exiftence de Dieu. Le genre humam 
a tir^ de grands fruits de leurs travaux. Ce 
font eux Tans doute qui ont apprivoifi^ les 
hommes encore fauvages , forme & police 
les foci^t^s y ^tabli les Loix , invent^ les 
Arts y adouci les moeurs , fait les4>lus belles 
d^couvertes dans les Sciences , fond^ le 
bonheur & la profp^rit^ des Etats fur le Ma- 
t^rialifme : point du tout ; ils ont^crit^ dif- 
put^ ^ d^raifonn^ ; ils ont tout cenfur^ & 
tout blin)^ ; ils ont tourn^ en ridicule les* 
L^gtflateurs & leurs infticutions ; ils ont d^- 
cbir6 d une dent jaloufe & maligne , les Phi- 
lofopbes 6c les Th^ologiens qui n'^toient 
pas de leur avis (6). VoiU tous leurs ex- 
ploits > & ceux de leurs fucce0eurs ne font 
pas moins brillans. 

On n'cxigera pas de nous que nous r^pe- 
tions pour la dixieme fois des allegations 
fans preuves , auxquelles nous nous iommes 
d^ja trop arrStes. 



<«) Page 160. Contffg. r«c. c. 15* p. I77* Eifai far k^ 
premffifs , c. II. p. 266. 
w^iQjtt If Lvttt de Platarqae contre Colot^ 
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§. III. 

• 

\^ La matiere , difenr-ils , eft ^cernelle ; 
9i la Naiure a ^t^ , eft 6c fcra toujours oc- 
99 cupee a produire , 4 d^cruire , ^ fair^ & 
^y ^ defaire^ ^ fuivreles loix^ refultanres de 
5, '(on exifience nlceffaire ** {a). La Narurc 
eft Ic grand rout , c'eft rUnivers tel qu*il eft. 
Or,avanccr que fon exiftence eft n^ceftaire , 
n'eft-ce pas dire qu'il eft n^ccflairemcnt tout 
ce qu'il eft; que fa maniere d'etre ne peut 
chknger , pendant qu'on avou'e que tout y 
eft dans un changement continuel ? 

yi La Nature eft d^pourvue de projets & 
\y d'inteUigence ; elle n'a point d'intelligen- 
95 ce & de but; elle agit n^ceflairement > 
)> parce qu'elle exifte n^ceftairement >* fes 
,, Loix font immuables & fondles fur I'ef- 
„ fence mSmc des fitres ^^ (t). L'Auteur le 
repetc en mfimcs termes [c) , & il dit le 
contraire quelques lignes plus bas. ,, Si I'on 
y^ nous demandoit apr^s cela quel eft le but 
„ de la Nature ? Nous dirons que c'eft d'a- 
„ gir , d'exifter , de conferver fon enfcm- 
,1 ble ** W). La Nature a doncun but , & 
elle n'en a point. Elle n'cft point intelli- 
gente » & elle agit comme les £tre$ intelli- - 

f^ens > de lamaniere, la plus propre \ fe con-i 
erver. Elle n'eft point intelligente , & ella- 



fh^ PaRc ITS. 
Cc) Page 177. 



\ 



^04 E X A' M 1 H' ^ 

fuic dcs Lotx. EUe n eft point intelligenre i 
Sc elle n'agic point im hafard , parce qa'elle 
agit felon les loix n^ceflaires (a). 

yy La g(6n^rat!on ne fefaic point au hafard ; 
^y Tanimal ne prbduit q^'av ec TaniAi^ de 
^, fon efpece. Ileftdel-efrencedelafemen- 
5) ce du m41e de s'unir avec celle de la fe- 
yy melle. La RiJme loi s*'obferve pour la 
yy pfodudbion des plantes *' (i). Cependant 
le feQl\ melange de I'eau avec la farine pro^ 
duic des animaux vivans y fans qu il foit br- 
foin de m4le & de femelle v jl eftin^ertain 
(i rhomnoe ne petic pas* naCtre de pcmrrit- 
ture y fans (emenqe & fans getme (c). Aitlfi 
Teflence defrchofe^ peiut changer;, les loix 
de la*g^ne'racion>j fondles fnc eectti eflence , 
ne fant' ai n^coffaires ni iinmulables ^ la-.g^ 
ntfrationqui ne fer &it point aa^hofard ,.peut 
fe fat re auha(ard\ Sati^ douce qu*en«verta 
de ae ohefnjgement >* les ^imaux peitven^ 
perdre auifi le%ii1 vercu^ prodoSire': ne~ plus 
CE^nter . quel des* moiifftre9 > Sc dims on 
monde otii rieni ner s^'aneaobiry les ofpoces 
peuvevtt fttre an^iAiuesi 

V'oiU lels dogmer incelii^^bles^ & fimf<Ss 
cpu'il faur 0Ioi^e^, au^Heu;* de I'eadftehccr de 
Dieo'fic de 1« creation. 

,9. Animus &vivans n0os-m^<!s 9 fmc^ 
'^blables auTflcSauyagesi,. 0009^ protons une 
i,. ame & d^ laivie h touCoe quiiagirfutf 
^^nous : penfans & intellig^ns QOUSjmemes^ 
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l\ Mus ^pi;lK>iis ^ coi^c 4^ I'incelligeiuse & de 
,* U pebfeci noais rCQmA^einous !en voyons. 
>^ la cn^cierie ippapablc > IXQUS la fttppofoos 
,, mue jpar uOiauyrcag^iit <PiU caitfe, queiKfeUS 
I, faifons.copiojiKS^ ^mblat^e ii homs HmJ. 

rll eft vral que Us Sau^vnges , plus fenfes 
4uelesMateriali(l^s^.CFQienc que la maciere 
eft une fubftancc incrtc & padive ; ^ue j'ef- 
prk feul eft aftif & intcUigeflt : par-tout oi 
lis voient du mouv^e^iem > & fur-tout un 
mouvemenc r^gulier > ils fuppofent un Efprit 
moteur y & fret^e opinion d^s 6auvages €ft.le 
Crl de lairaifop ^ de la Nature. Puifque la 
macier^ eft incapable de penfer ^ & <iu*elle 
s^ic cepep^nt.coname pourrok faireiun £^ 
p.cn(anc^41 I9.UC bien <que quelqu un penfe 
pour elle ; qu'un.Mo^eur la condutife , puif- 
qu'elle n'^ pas en^tat de fe conduire. Et 
pusfque les K4atec'mlift«s n.e ^jeuknt plus rai« 
fpnner > il .i^ft UeQ Spti^Q iqw nous saifoiif- 
nions roal^^^ eux. 

Nous ne JFaifons poii^t femblablc ^ nous ; 
laq^^fe •Tupr^mf ^qui ipeut laiNatuf^i elle 
eft infinie y & nous foimnpes boroes. Mais 
enfin puiCqu'il eft evident iqu'^njnouveinenci 
r^gl^ , ppppaiHi } alTujeul a des loix , ne. 
peat avoir 1^ <aia(iprie pour prineipe » nous: 
lommes£>r;C^sde.oroi9;e queDxeu, Ajmceut^ 
& Mot^ur de la Nature^ penfe » veut ^ agtc 9 
eft fi^e fie intelligent. Nons (batons en noufS 
up pertaiti 4figi6 d'a^&ivtt^ & dlncelligence : 
ppiiVonsH3kOUS jugjer que iceUii q»i nous a 
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£aits 3 ne foit ni a£kif nt inccUigent ? Diecf 
a cr^6 la matiere' fans £cre materiel } parce 
que la matiere eft born^e & que Dieu ne 
peuc pas I'^tre : mats il n*a pu ctiet Tintei' 
ligence » fans £cre intelligenc y parce que U 
caufe ne peuc £tre oioins parfaite que (on 
effec ; une intelligence infinie ne renferme 
point concradidion. 

§. IV. 

'3, 11 exifte quelque chofe de n^ceflaire ^* 
(4^. L'Auteur le comprend > & cela eft in- 
conteftable : cette chofe n'eft point la Na- 
ture ni rUnivers ; puifque , felon les Mat^- 
rialiftes m^mes , I'^tatde TUnivers eft con- 
tingent : la Nature ne peut agir n^peflaire- 
ment^ puifqu'elle n'exifte pas n^ceflaire- 
znent : elle recoit fon a6bion du m£me priii' 
cipe auquelelle doit fon exiftence. ll eft ri« 
d cule de demander ppurquoi Dieu exifte f 
apres avoir reconnu que quelque chofe exifte 
neceftairement ; puifque cette chofe n'eft 
pas la Nature y t'eft Dieu. 

Quoique Dieu exifte n^ceffairement >.on 
ne doit pas conclure qu'il agic n^ceffaire- 
irent en produifant des creatures : il y a 
contradi&ion h fuppofer que I'Etre n^cef- 
faire n'exifte pas ; mais il n'y en a point k 
fuppofer qu'il ne produit pasdes£tresdiftin- 
gu^s de lui (b). Ceft une abfurdit^ de dire 
qu'il ne peut pas deroger aux loix neceflfaires 

(a) PaRe 178. . 
C^) Page I79t 
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3e fon cxiftcnce ; Texiftence neccflaire n'im- 

}3ofe point dc loix; au-conirairc die eft la 
buveraine independancrc. ll eft faux que 
Dieu ne puiflc d^roger i fcs propres Loix : 
c eft librement qu*il a cr^c de$ hves capa- 
bles de receVoir dcs Loix ; il eft abfurde que 
Dieu foic g^n6 par des Loix phydques j par 
lefquelles il gouverne fon ouvrage ; quant 
aux Loix morales a I'egard de Dieu ^ elies 
lie font autre chofe que fes divines perfec- 
tions. 

Il eft faux que les mots Dieu & Creation 
ibient des mots abftraits & inventus par Ti- 
gnorance \ plus la taifon eft eclair^e , plus 
ellc en comprend la neceflit^ ^ & la r halite 
des objets qu'ils fignifient. Ceft la Nature y 
la n/cejjitiy lafatalit^ y TaSion de la Natu* 
re y V^nergie de la matiere > qui font des 
mots abftraits & vuides de fens ^ inventus 
par Tentetement philofophique 3 & qu'on 
ne peut expliquer que par des contradic«» 
tiocs. 

yy L'homme eft materiel \ il ne peut avoir 
9, des idees que de ce qui eft materiel com- 
J, me lui '* {a). Le principe & la conftquen- 
ce font ^galement faux. L'homme eft un ef- 
prit y & c'eft la plus noble partie delui m$. 
me ; il penfe > il veut , il juge , il raifon- 
ne y il delibere , it doute : il choiHt , il agit , 
il meut'la matiere : il al'id^e de fes propres 
anions , & ces adlions ne font ni des pro- 
prietcs materielles > ni des modifications de 

I \ 
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la m0t«ier<. Il n'eft 'pas plus impoflfiblc It 
i'honame de concevoir qu'un Dicu fpirituel 
produic .& tneur la maricfc > ^ue de fenck 
qa'unc afl^e rpiricueUe ^nwuc fon pc]B>pce 
corps 9 6c ilie conclnc nejceflfairjnnfinc de ce 
que la matijeoe eft incapable de fe noaavok. 
Ce n'eft dfmc *poiiic ilans les qualit^s jna* 
t^ielks de oe corps > ni dans Con cnrgantGi^ 
cion o .que Hionxme-puife its atmbujc^ nxxil 

danM k la £)iviniii.v ^'^A <1^^ Xonefprit 
oa dans Ton ame : & , puifqu'il con9oicPseu 
cottime un pur B%rrir , il n'eft pas' yjrai que 
cette action foit nn .^mtr^m&rpbifme v^ica* 
ble 5 ni qu'il fuppofe a Dieu uoe oatuce oa 
lUic forme iiumaine (a). 

Il eft faux qu'jintpur Efpric neToacpas Aif' 
ceptible de volont6 : etl^cela matiere qui eft 
capable devQulpir f Dieu n a point de paf* 
fions > de dcfirs , de projecs ', ces afFcdfcioiw 
nc ootivienneoc qu*i un Sere borni : fes per- 
fedlions nc font point des pexfeftions hu^ 
maines , puifqu'elles fonr iiihnies. Il eft Faiix 
qaelordve ^bli idansrUnivcrsparJa Sa- 
geife divine 9 foitooucinpellemcnt trouble* 
Dieu fait rentrer dans Tordre general pby^. 
que » cous les d^fordx^s appatens &pard« 
culiers j il maimieQt I'oidre moral en pui^^T- 
fant le crime & en ricompfinjiwit U vcrtu ; 
ceux mSmes qui seEorcenc detrotibler cet 
ordre , lui rendenc imetaeurementhonskinage 
par les remords dom leur defob^iflance ^& 
fiiivie. 
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II eft faox que nous n'aypns aucune ide^ 
des qualites qae nous accribudns ^ Dieu ^ 
puifque nous Us concevons par analogic 9 
ayecces mSmes qualites qui fonccn nousU)> 
il s'enfuic du-moins que nbos en avons una 
loiparfaice. Il eft faux que oesf id^es ne 
foienc pzsfi^es ^ puifqu'^lef^ font diftingu^es 
de couc autte id^e« Il eft faux qde nous 
railenQblionsi les* pactiibs- de l^hohinre pour 
former.'un Dien ',^ lesrqjualit^s fpicituelles dd 
i'ame ne jonc ^as Ats parties. U eftfaux.que 
jious cohcevidns> Vame^ de la-JSTature fur lb 
modele de Tame humaine t Dicu*n!eft point 
I'ame dela<Nacure, pu^fq^e ta-Nacure eft 
diftinguic (de.Dieu y Ss qu-il dn- eft lerCrea*. 
tcur. Il eft faux qa-\xn6 fubftanc^ J^ritueih 
(bit la m^6 chofe qu-iine fubfianct incon* 
nue y puifque tousles hommes fans except 
tion, la connoi^cflt. 41 eft faux qiie Vefprit 
nt Toit ni plus- noble , ni plu$* parfait que 
lafmatje^e: lo prenricr eft Tetrtf zJ5i\i\ le 
fecond' I'etre purcnient p^ffif 5 c'cftl'idce 
puifi^e dans la Nature. Enfin il eft faux qtie 
la fimflifUt de Dieu ne (oit qu'un effct des 
abftca^lioiis^ metaphyfiques ; ceft urie con* 
fiquenee 6videmie de rexiftencc- n^ccffairc; 
Pour r^futer cfEcacenierDC la cr^ance des 
hommes couchant de Oivinit^ , il faudroit 
dll-moins^ la pr^fenter de bonne<^foi' , fant 
alt^ratioit & fans deguifeoienc : nous avons 
droit ^deconclure- qu'elle n'cft ni- abfurde , 
ni ridicule; puifque, pour la faire paroitre 
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telle, notre Aureureftforc^ de la changed i 
& de la rendre m^connoifTable. C'eft la mc^^ 
thode conftance de tous les ennemis de la 
Religion -j elle eft plus propre k confirmer 
notre foi qu'i I'ibranler. 

Si les hommes preferoient toujours le 
tnerveilleux au fimple , s'il falloit abfola- 
ment des myfteres pour remuer leur ima- 

{(ination , le Mat^rialifme feroit I'hypothefe 
a plus conforme k leur gout : il n'en eft 
aucune qui renferme plus de myfteres & 
de chofes incroyables , plus de dogmes al> 
furdes & contradiftoires : la matiere , telle 
que la con9oivent les Mac^rialiftes y eft ua 
£cre plus myfiique , plus inconnu , plus in- 
concevabie qu'un Dieu fpiritueU II eft inu- 
tile & ridicule d'obferver qu'un Dieu inin- 
telligible eft plus conforme aux int^r£cs des 
Fr^tres (4) , apr^s avoir reconnu que la 
croyance d'un Dieu a pr^c^d6 I'^tablifle- 
ment du Sacerdoce {h). Ce ne font pas les 
Prfitrcs qui ont forgi la Religion , c'eft la 
Religion qui a (ait ^tablir des Prdtres>& 
puifque I'Auteur avoue la repugnance in-^ 
vincible de 1 homme ^ meconnoitre Dieu j 
pour fixer fes regards fur la Nature (r) > s'il 
n'y avoir aujourd*hui ni Pr^tres , ni Reli- 
gion , il y en auroit infailliblement demain. 
ll eft fingulier qu apr^s avoir d6cid6 que les 
penchans de la Nature font irr^fiftibles & la 
feule loi que Ihomme doit fuivre , on le bl&- 
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me de Ids avoir fuivis > & de n'y avoir pas 
r^Hfte. Mais le penchant irr^fiftible des Ma- 
terialises eft de fe contredire, 

L*homme > fuivanc eux , eft tomb^ dans 
une abfurdit^^ en diftinguanc I'ame ducorp^, 
la vie de I'Stre vivanc , la faculc^ de penfei: 
de rScrepenfanc. Imputation faufTe en partie. 
On diftingue I'ame du corps » parce qu'il eft 
abfurde que la matiere vive & penfe : mais 
on ne diftingue point la vie de Tetre vivant 9 
ni la facultd de penfer de T^cre penfant. La 
vie , c'eft la fuite des operations de refpjric 
dans le corps; & fans I'efprit le corps n'ani 
vie ni aAion > c'eft un cadavre : la facult^ de 
penfer 6c d'agir eft I'eflence mSme de I'ef- 
prit , comme la mort & I'inertie eft I'ef- 
fence de la matiere. L'ame du monde , ima* 
gin^e fur le modele de Tame humaine j n'eft 
point une id^e naturelle ^Tbomme, c'eft 
une reverie des Philofophes. 

li n'eft pas vrai que la cr^ance d'un Dieu 
ait empSch6 Thomme d'etudier la Nature ,' 
cette ^tude a it6 cultiv^e avant qu*il y eut 
des Mac^rialiftes ; elle a fervi ^ demontrer 
plus parfaitement Texiftence de Dieu I tous 
ceux qui ont examine tie bonne-foi les op^« 
rations de la Nature : les plus grands Phyfi- 
cicins ont etc Theiftes par raifonnement & 
par convidtion , apris I'avoir ^t^ par inftinft, 
comme le refte des hommes. Newton prof- 
ccro6 devantrEtre fouverain / don't ilcoa- 
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noiflbit Toavrage mieux qoe coos IcsMat^' 
rialiftes da monde » eft un exemple done ils 
devroienc rou^r. Le Macerialifme & la Fa- 
tality nc peuvcnt fcrvir qu'i' eiouffcr l*e- 
tade 8c I'induftrie > I leiidre rbomine ha- 
bere & ftapide. De quoi lui fervira-t-il de 
s'adreflcr h. la^ Nacare poor obcenir fes hr 
veurs 8c pour ecarter fes difgraces (a). Ld 
Nature eft four de y&ie Deft in e(Hnex4nrAbU; 
il ne Ibi reffie qp'^' fuivrc (es pcnchans com* 
ine lejs brutes > en attendant ran^antl(n> 
nent qui lui eft commun avec elles; La con- 
noilTance de. la Nature fe borne ^ ce rser- 
vellleux axipme 3 toui eft^necej^ire : T^tude > 
!es rechercbes 9 les connoiflances ,. les ef- 
forts y, ne peuvent nous^^ fouftraire k la d^* 
ceflit^l 

Ceft' la Religion qui a^mis le monde roo- 
taLeamouvenaent ^ fans elle 9 notre efpece 
leroic encore brute 8c fauvagei fans ellcs 
Dous retomberions dans Tdtat dbnt elte nous 
n tir^s. Uh p^euple Atliee & Materialise ^ fi 
un tel peuple pouvoit exifter > feroit inca- 
' pable d&foci^t^ , de police , deiegiflation : 
il ne connoTtrpit d*autre f61icire qpecelle 
des brutes , d'autre bonKeurqyi Tindepen* 
dance 3 d'autre regie que fes^app^tits cor- 
porcls : un Aihee n'exiffe qpe pour lui feul ; 
c'eft un ^tre ifol^ qui ne tient k rien ; il eft 
deplacdo inutile ou diangereux dimslafo* 
cicti. 

Il y a de la folie k pr^tendre que Ijst Re- 
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ijgion eft la^fource de tous Us maux du genre 
tumain » ttous verrons l^s preuves accablan- 
fes fur I'efquell'es on veut ^tablit' cette pro- 
I^ofition abfurde & d^mentie ptfr r^catcon- 
ilU'de toures les Nations j nourfemons d'a- 
vance* toute la valeur du Verbiage pompeu)c 
dans lequel nocre Auteur fe perd*. ^il Les 
3> KommeS' tie furenc heureui^ que Ibrfque > 
^y contiiUanc la raifbn j prenanrllexp^rienire 
9> pour guide, St faifahc abftradlion de leuts^ 
^y id^es romanefques ^ ils reprirenc cdura- 
^> ge 9 tx^irenc en )eu leur induftrie y & s'a* 
yy dreflerent i la Nature y qui feule pcut 
yy fournir lesmoyens de (atisfaire leurs bd-, 
yy foins & leurs defirs y 8C d'^Cartet ou dt- 
?> minuer les maux qu'ilk fotit forcifj^ d'e- 
yy prouvcr (4). 
Quels font done ces hcureux pr^tcndus , 

?ui y faifant abftradion de rexift'eiice de 
ftea y n'ont offert Ifcur eticens qu'sl la Na- 
ture fourde , au Deftin ine)forable , & n'ont 
i\c^6 des autcls qu*^ la matiete ^En quel 
lieu de TUnivers les trouverons-nous f Vcut- 
oh parler de quelqiies Mat^rialift^s Cachi^s ^- 
honteux de leur propre fyfteme , qui profi- 
tenc des bienfaits de la Religion eti Blafphe- 
xnant contr'elle ; qui bornes h, (acisfkire leurs 
be foins & leurs defirs y cbmtte les atiimaux 
dont ils cnvient fccf^tfemcm lefort, font 
femblant d'etre hoiiimcs : rSveurs m^lanco- 
liquesj h qui I'imagination pernt tout eil 
noir y qui ne voient dans ce monde que des 
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erreurs 8c des maux » qui ne f^avem que 
d^damer criftemenc concre le forcdeieurs^ 
femblables , ofcront-ils nous vanter leur 
bonheur ? Quel eft I'homme raifonnable qui 
foic cenc6 de le leur euvier ^ 

N'eft-ce pas une puifTance confolation 
concre les' maux de la Nature 9 que de pen* 
fct que tout eft n/cejfaire, & qu'ilnVaricji 
de mieux k efperer ni en ce monde ni eft 
Tautre ? 

Il vaudroic encore mieux , die Epicure 9 
croire les fables populaires couchanc la Di- 
vinity , que de nous mettre (bus le joug 
d'une fatale n^cefHt^ : on pent appaifer les 
Dieux , mais rien ne peuc flechir limpitoya- 
ble n^cedic^ (a). 

Nous ferons beaucoup mieux inftruits (ans 
doute , quand nous r9aurons que la Nature 
eft Dieu (b) : cette foi juftifiante nous gu j- 
rira de toutes nos erreurs & de tous nos 
maux : avec des contradidions nous f^aa- 
rons tout accorder ; avec des abfurdit^s nous 
parviendrons ^ eclaircir toutes lesqueftions; 
en d^raifonnanc , nous deviendrohs des 
Dieux (r). Deja notre Auteur eft parvenu 
au faite de cette apoch^ofe par Ton intrepi- 
dity : il veut nous ramener aux auiels de U 
Nature (d) ; & il nous defend d'adorer une 
Nature fourde qui aglt n/cejfairement (e). 
Dans un moment il nous dira que la Na- 

(a) Morale d'Epicure i p. 20i* ^ 

(fr) Page 188. 

(c) Nof dtquat vi^oria c«th» Lacrece » L x« v. 8o. 
(W) Page 186. 
. (f) Pftffe 190. 
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tur^ n'eft point un mar^cre, ni le Deftid 
incxoraBre (a) Ainfi la flaturc eft fourde 8c 
elle ne Teft point ; le Deftin eft inexorable 
& il fe tai({e fl^chir ; il ne* faut point les ado* 
rer, & il faut leur Clever des autels. Nous 
n'avons point Tambicion de pretendre ad 
privilege de foutenir ^inCi le pour 8c le con«- 
tre: tout examin^ nous nous en tenons^ 
la Nature , non pdttr Fadorer j mais pour 
Scourer fes. lemons & reconnoitre le Dieu 
fouverain^ tout-pui(Iantj infiniment fage 6c 
infiniment bon qu'ellenous annonce. La pla- 
me d'un Mat^rialifte toujours tremp^e dans 
le fiel y nous le repr^fenre comme un en« 
nemi & un tyran ; la Nature & larraifon ne 
nous montrent en lui qu'un bienfaiteur & un 
pere. 

Nous devons des excufes au Leffceur de 
toutes ce^ repetitions fatiguances ; mais nous 
y fommes^forces par I'obftination d'un Au* 
tear , qui n'a mis d'autre vari^t^ dans tous 
les Chapitres que celle du ftyle ; qui s'eft 
flact6 de perfuader les hommes k force de les 
^courdir. 
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xi6. Exam EN 

(Sly ' ' ' s^sssaassassasif^^ 

C H A P I T R E VI . ^ 

* • 

Du Th^fihe ou du Dftfme > dk Syfitme de 
I'Optimifm^&des CaUfes piaUJ. 

§. r. 

OUand nous pourribns oublicr pbiir uh' 
momentles preiives palpaBlcs & ,ihvin* 
cibles de YtxiKtncc d^ pieui quand' lious 
f^rmcrions Ics yciax fuTTordre del'Univers , 
fur la nature dfc la madcrc > fur nbtre" prb- 
pre nature , fui? ies fpriderriens nifctOailcs dc 
fa mbraVe&'d'e la focict^ j qu'ahd ^ leduiis 
comme leslncr^dtile^ , piirta vanii^ da Vious 
diftinjguer des autres hommes , nbiis ' ferions 
tenths d'embrafleriin fyftSme extraorclmai- 
re; iVnous (croit encore impoffible dc .dc- 
venir I^aterialiftes. Les variations cbhtmiieU 
lesr des' partifans dc'cettc opinion,;. la cx>n*» 
tradtftion friappantt dc leurs priiicipes ; Ies 
id^es r^voltantes qu ils adoptent ; TobKiha- 
tion m^me avec iaquelle ils iesr^pecent^uf- 
firoient pour nous en degoucer. La mauvaifc 
foi perce de routes parts dans leur^pfioeedt?; 
on voit que fans ^trc perfuad^sils cherchenc 
feulemenc i s*aveugler;qu'ils fc roidiflcnt par 
reflexion contre l*evidence qui Ics frappe^ 
& contre laconfcience qui Ies accufe ; que 
fcmblables ^ des en fans peureux qui rrem- 
blent dans Ies tenebres ^ ils dchenc de fe 

raf&rex 
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tdiiurer & de s'enhardir par des dameurs.La 
v^rir^ s antionce avec moins de bruit ; un 
fyfteme raifonnable ^ prouv6 , confi^quenr , 
n a pas befoin de cane d artifices pour faire 
des Proftlytcs : un Ecrivain qui fentfes for- 
ces , & qui compte fur ie poids des rai- 
fons y n'eft ni enthoufiafte ni d^clamateur ; 
il ne fatigue point (t^ le£):eurs par des repeti' 
tions a^e(5lees ^ par des invedtivcs continueU 
Ics contre fes adverfaires y par uh ton de n)^- 
pris & d'infulte envers. ccux qu'il fouhaite 
veritablemenc d*eclairer i ce n'eft point (oni 
4es enfeignes du fanatifme que Ton coipbac 
pour la vcriie & pour la vertu. Quand \ti 
Dodeurs de I'Atheifme voudrbntpcrfuader j 
qu'ils prcnhent un ton plui modefte & plus 
infinuatK j qu'ils commencent par raifonnet 
de Cangrfroid y par impofer filence ^ la paf- 
fion & ^ I'humeur. 

Pour croire un Dieu ^ pour avoir line Re- 
ligion , rhomme n a pas befoin de fe livrec 
k des meditations profondes 3 it iui fufGc 
d'interroger fon propre coeur. La raifon 
'peut s*egarbt dans des fpeculations abilrai-' 
tes ; le Teticiment eft prefque touiours un 
guide plus fur \ dans le calme des paflions 
laverice parleau coeur plus. efEcacemeniJ 
qu'4 Tcfprit. Nous fentons ce que nous fom- 
ines 9 & cous Ics • fophifmes pofliblcs n'e- 
toufFeront janjais la voix interieure . de la 
Nature. Elle nous dit que npus avons com- 
mence d'etre-, que nous ne tenons poinc 
Texiftence de nous-memcs , que celui quj' 
Dous Va donnee n avoit aucun befoin de pla« 
Tome II. T 
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cer un Acre de pJus dans TUniver $ ; qa^ea 
d^ployant fa puiflance pour nous former > 
jl n'a pu avoir d autre motif que d'exercec 
iabont^. La vie , la fatisfadion leuie d'exif- 
ter & de penfer font un bieufaic s la joie pure 

J[ue nous infjpire une bonne adlion ou un 
entknent vertueux ; I'attendrlflemenc que 
nous caufe un trait d'humanit^ , done nou( 
Ibmmes les auceurs ou les tenv>ins ; les dou* 
ceurs de I'amiti^ ; le lien des affections (br 
ciales ; le pouvoir deconcribuer quelqucfbis 
au bonheur de nos femblables , tone ch^rir 
la vie k un coeur bien fait : il fe (ent fous U 
main d'une Providence attentive Sc prodi« 

f;ue de fes dons : un moment de recour vers 
'Etre fupr^me repand en lui une douce 
Amotion > lui fait oublier les maux infif para- 
bles de fa nature. 

Quand la reconnoKTance parley la PhiIo« 
fopKie doit fe taire ; la Religion entre d'elle- 
mime Sc fans effort dans rhommefenfible : 
Celui qui droit un Dieu par fencimenc^ n*a 
rien k redouter de I'Atheifme. Quand 09 
monflre parviendroit k litonner la crabifon » 
rhumanic^ r^clameroic toujours ; accablee 
du poids de vingt fophifmes , elle diroic ea^^ 
core : Jf fens qt^Uy a un Dicu. 

§. H. 

Ceftconcrecec inftinft. mime que notre 
Matdrialifte dirige fes traits. Selon lui » les 
iemimens des hommes fur la Divinit^ ne 
foot pginc conftans ni uniibnnesi cfaaque 
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individa a Ta (a^on de I'envifagcir > fe fait ua 
Dieu particolier d'aprds Ton pxopre temp^- 
lamenc , fes difpoucions naturelles ^ ion 
imagination plus ou moins exaltee , & felon 
la maniere dont il dl affe/^e dans des cemps^ 
difFerens. L'id^e de La Divinit^ eft perp^* 
taellement flottante dans Its ef pries , & varie 
ii chaque inftam pour tous ks £trcs de I'ef- 
pece iiomaine : il n*en eft pas deux qui ad-* 
snectenc pc^cififinem le metne Dieu ; il n'en\ 
eft pas un feul qui ^ dans des circonftancesr 
varices 9 ne ie voie diverfenient. De-li les 
cultes diffi^rens qu*ils lui rendent > les dif- 
puces fur Ja Religion , les inconf^quences dcf 
leurs opinions 8c de leurs fyft^mes (a). 

Par un artifice qui lui eft ordinaire , I'Au-^ 
teur confond ici deux objets cr^s-difterens r 
le fentimait de Texiftence de Dieu , com- 
mun ii tous les hommes , 8c les opinions fpe* 
culacives des Philofophes fur la nature de 
Dieu. Tout bomroe , quel qu'il foit , cultiv6 
ou fauvage y ignorant ou Philofopfae 3 heu- 
xeux ou malbeureux , reconnoic un Dieu 
auteur de fon ^tre i cr^ateur , confervateur 
& moteur de la Nature. Point de diverfici 3 
de variations , ni de difpute fur ce point ; 
le concert eft unanime 8c la diflennon n'a 

£as lieu. Tel eftle fentiment profond fur 
^qoel ont ^t^ fondles toutes les Religions , 
tousles Cultes 6tablis > tousles Autels^ri* 
g^s : les id^es particulieres font ent^es fur 
cell^-la 9 & les opinions les plus bizarrea 

m ' I ■■ n 
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n'onc pu TetoufFcr parmi Ics hommeS. 

Que dansf un acces dc meldncolie > ou de 
douleur aigue y un infenfe s'^chappe iufqu'i 
blarphemer concre Dieu , lui rcprocher tes 
ixiaux qu'it endure , lui diQniter le titre de 
Dieu bon & bienfaifanc ; cecce fureur pafTa* 

f;ere ne le ppu(Ie point ^ nier que Dieu. foic 
'auteur de Ton £cre 3& de tout ce qui arrive 
dans la Nature : Ton impi^te m£me attefte le 
contraire > puifqu'il s'en prend k Dieu de la 
fenfation qu'il ^prouve. D^s que la paflion 
calm^e aura fait place k la raifon , il defa* 
vouera dans fon cocur le blafphSme que fa 
bouche a prononce. 

Si Ics hommcs ont difput^ fur la Nature 
divine > cen'eft point la Religion, maisla 
vaine curiofitd qui a produitcet abus. llsn'y 
font tombes que quand ils font devenus 
Philofophes , ou quand its ontcru T^tre. La 
vanit^ , r^nvie de fe diftingucr , le dcfir 
d'avoir des admirateurs & des profelyccj 
ont fait naitre les opinions difFerentes fur la 
Nature divine. Uignorance avoir enfante la 

{)luralite des Dieux , & les bizarreries dans 
e culte ; une afFedation de fcience > & fou- 
vent la jaloufie ont divife les fe£^es des Phi- 
lofophes*, Sclam^me caufe produira tou«- 
jours le meme effei. 

Toutes ces fources de divifion prouvcnt 
d'une manicre fenfible la n^ceflii^ dune re- 
velation ; & Dieu y avoit pourvu d^s le 
commencensent du monde» Ctft ^n per- 
dant de vae cctte xev^tioa^ pdmi^ive. que 
ies hommes fc fom egares.;. pour.qpppftr 
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line barriere dcernelle k I'erreur » Dieu s eft 
revels d une maniere plus ^clatante aux 
Juifs ; ainfi il a prepaid les voies h la rd- 
vdlation qu'il vouloit donner par Jefu^ 
Chrift, & qui fubfiftera jufqu^a la (in des He- 
cles. 

Mais les hommes ont difpute fuir la rdvd- 
latfon iriSme ; cela h'eft pas econnanc > puif- 
qu'ils difputent fur tout. L'Auteur nous die 
apres Hobbes > que (i les hommes y trou- 
voient quelqu*intcret ^ ils douteroient de la 
certitude des elemens d'Euclide (a). Il a 
foutenu que les hommes dtant difF<^remmenc 
organifes ne peuvenc avoir exadtement la 
mt'mc opinion fur aucun fujet , pas feule* 
mcnc la m^me notion de I'uniti {b) : Qu'eft- 
ceque prouvenc done les. difputes fur la 
nature de Dieu i 

Il eft ridicule d'objefter que I'on ne dif« 
puce point fur les principes de Geomdtrie. 
Mettez Tintdr^t & les pafllions de la partie > 
vous verrcz fi I'on nc difputera point.. D'aiU 
leurs les Pyuhoniens ne convenoient d'au- 
cune vdrite : enfin , propofer le Materia- 
lifme , eft-ce un bon moyen de bannir les 
conteftations ? Ddja depuis deux mille ans 
I'on combat fur cette hypothefe infenfce. 
Tous les hommes ont-ils la meme notion 
delamatiere? L'Autieur foutient qu'elle eft 
adive & dternclle j le refte des hommes 
pretend qu'elle eft contingente & paflive :. 
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pour que la diflendon (uc plas complettej 
quelques-uns one douc6 de fon exiuence ; 
& I'on argumente fur les difTcrentes notions 
que les hommes one de Dieu {a) ! 

§. III. 

33 Quel eft 3 demande notre Philofophe J 
^y le concept qui confticue Dieu ce qa*il eft > 
,> & duqiiel decoule la d^monftration de 
>, tout ce qu'on dit de lui ** 0) i Noui 
avons moncr^ » d*apres Clarke > que ce 
concept eft Vitre n^cejfaire ou cxiftaiK par 
luimeme. Si quelques PhiloTopbes penlenc 
autremem j cela ne ptouve rten, 

^y U y a , felon lui » contradiAioal dire 
^ qa'un cfprit faifs etcndue puille extftec 
,, dans I'etendue j ou mouvoic la matierc 
» aui a de I'dtendue s on cr^er uh &fe ^ten- 
9^ du » & il n'y a qu'ttn renverfanenc de cer« 
^ velle qui puiife £ure adnseccre des concc»« 
,, didions (c). 

Le LeAeur fera rappUcacion de cette ma« 
xiroe comtne A lui plaira* Nous avons die 
que Dieu eft prefent k I'ecendue ; mais qn'i 

;)ropremem parler il n^xifte point dsm 
*dtendue 3 & qu'il n'cft point born^ par 
r^tcndue : il exifte en lui-m^e dans la 
propre imcnennee 3 comme il exiftote avaoc 
la creation. Dieu ne meut point la mariere 
par un choc ou par le contaA k la noaniere 
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d<ei corps , mats par fa votom^ > de ni£me 
que Docre ame donne le mottvemenc k notre 
corps. Dieu a cre^ la macicrc , non par ^ma« 
narion^ coMroe C\ la mattere avoic d^ja 
cxift^ en lai > mais par un feal a£le de fa 
volonti. Ceft ^ TAurcur dc prouvcr qu'il y 
a concradiftion dans cette manicre de con- 
cevoirTaftion de Dieu. 

,r L'incetligence aniverfcUe , dit-iUdonc 
), les vnes doivent s'ecendre k cooc ce qui 
}, exifte 9 ne pent avoir des rapports plus 
,) dire£b 8c plus iminaes avec Ihomme > 
), qui n€L (m qu'une partie infenfible dn 
„ grand rout (a). 

Cela eft faoi ; ces rapports plus direds 
font food^s fur les attributs particu|icrs que 
Dieo a donn^ ^ i'homtne en te errant, fur 
fon iotett^ence > fur le calcnr de faire fervir 
I (an bten-^re ia pliipart des creatures > foi 
1^ quaiix^s morales de Ton ceeur ; qualit^ 
dont les autres ttres fenfibles font inca* 
pables. 

II eft indecent At comparer I'homme aus 
infefbes & aux fourmis d'un jardin. U n'ena 
pas plus couc6^ Dieu de creer Thomme que 
de (aire naitre des infedes ; mais il n'a pas 
fait a ceox^i les m£mes dons q\xk 1 homme. 
G^dons m^mes nous mettcnt k port^e do 
connoure lufgu^i un certain point les ded 
fans de Dieu fur Thomme , de devtnet fon 
plan , d* admirer les vuesde fa fagefte (b). 



tm 



. id) Concaff. ftc c. a. p. 27* c. to. p. 66. Luctmc^ Uf. t* 
V. 1(7. Eflai far lei pr^iugi^i t (■ a. f • ]4« 



2^4 E X AMEN \ ' 

y, Les eflTets bons ou mduvais 9 favorables^ 
,> oa nuiHbles k nous-m^mcs , qai panenc 
>» de la Toute-puiflance & de la Providence 
,, divine , ne font point des effe^s n/c^jfaires 
,, de ia fagede , de fa juftice , de (es d^cretr 
3> ^cemcls ^^ U ny a point en Dieu de d{- 
crets abfolument n^ceffaires , parce qu'il a 
dans les tri^fbrs de fa puifHince des moyens 
varies i hnfini d'ex^cuter fes volont^s , tous 
^galement conformes 4 fa fagede & i fa juf--. 
tice. Dieu , pour exercer ia )uftice » par 
c^emple 9 n*eft point oblig^de punir Thorn-, 
me au moment ou ii pecbe ; il peut diffi^rer 
le ch^ciment pendant toute la dur^e de cette 
vie y il peut le ch&tier plus ou moins rigou- 
reufement pour le faire rentrer en lui-m^me.; 
il peut le convertir en un inftant par Mtlt 
grace extraordinaire ; il peut le laiuer dans 
rimp^nttence ^& ne le punir que dans I'autre 
vie. £t , dans aucun de ces planS: divers > il . 
n'y a rien de contrairei la juftice ni h la • 
fagede de Dieu. 

i I V. 

Mal4-propDs on nous accufe de deman- 
der ^ Dieu des miracles ^ lorfque nous lui 
adredbns nos prieres. Dieu , felon le coats 
ordinaire de fa Providence , n emp^chera 
point en notre (aveur le feu de bruler »quand 
nous nous en approcherons de trop pr^s ; 
mais fans blefTex notre liberty ^ il nous em* 
pichera , par une reflexion & un mouvo* 
ment inattendu > de nous y pr^cipiter impru« 
demment. Il n'empkhera point qu'ao. Hi: ' 



fice qui rombe ne nous ^crafe > quand nous 
pafl^rons k c6t6 de lui ; mais par une delib^^ 
ration contraire il nous d^tournera d'y paf- 
ier. Il nechangera point la nature des hu- 
meurs qui caufent la (ievrd= ou la goutte ; 
mais il nous fera deconvrir des remedes 
efficaces 9 & nous donnera la patience pour 
£ipporter nos maux. Le corps eft moins 
inafade, lor(que Tcfprit eft tranquille. Il ne 
rcndra point notre patrie bcurcufe fous 
Toppreflion d'un conqu^ranc ambitieux ou 
d'un tyran ; mais il changera le cocur de 
cethomme terrible > & le rendra plus hu- 
main. 

• Toutes ces re(!burces & mille autres , 
qae nous ne coni^oiflbns pas , ne font point 
des miracles : dies entrent dans le cours or- 
dinaire de la Providence envers les crea- 
tures libres & intelligentes. Lorfque Dieu 
parle h notre cfprit > cela n'eft pas plus 
conrraire aux Loix &.^ I'ordre de la Na- 
ture 3 que Torfqu'un homnnc parle ^ un autre 
horome^ & lui fait connoitre fes penf^es, 
L'homme fans doure ne doit pas fe flatter 
d'etre plus fage que Ton Dieu , ni de tui faire 
changer de volont^ ; mais il pent fe flatter 
qu'^tant vertueux & foumis > Dieu a la vo* 
lont^ ^ternelle de le prot^ger 8c de le x^-' 
compenfer. 

- L'^ternitc.dcs D^crets divins n'eft point 
incompatible avec la liberte de Dieu > ni* 
avec celle de I'homme ; ces d^crcts fuppo-^ 
ftnt* eh Dieu la connoiffance claire i&dif-' 
tiiK^e de cous les ^yifnemcns 9 de .touce& les 



determinations poffibles deta pun de Vhoiefi 
tne. Par ie pouvoir infini de changer k foti 
gr^ nos volont^s j fans gtner notre libie 
arbicre ^ Dieu eft eiEempt dc la n^ceffit^ de 
changer les fiennrs. 

11 eft abfolument faux que- routes les 
Religions de la terre foient fondles fur Vcf^ 
p^rance de changer les volont^s de Dieu » 
de r^gler fa condaite » de detoumer fes ar« 
r£cs , de r<i(brmer fon plan (aj. Elles font 
fondles for ce principe dide par U raifon^ 
que Dieu a fornoe fon plan & r6gl6 fes ar- 
rets fur les aftions libres des hommes qti'il 
a pr^vcies de route ^ternic^ , & fur le poii« 
voir qui lui apparcient de dtriger ces monies 
a&ions comme il lui plait ^ (ans blcflec an* 
cunen^ent la libert^ des creatures. 

Il eft done (smi qoe la Religion foppofe 
en Dieu de Tinconftance y de I'lropoiflance, 
de la (biblefte > ni dans fbomme le poovoir 
de trouUer la filicit^ de (on fottvetMH 
mattre ; mais elle fuppofe que Dieu diftin* 
gue la venu d*avec le vice > la foumiffion 
d'avec la d^fob^iflaiKC , la fid^^ d'avccb 
r^ voice. Elle fuppofe que Dieu en-^cr^st 
rhomme libre^ capable de m^rirer & de 
dina^ritef , a vonlo qu'il fit de cettefiicttke 
ml ufage raifonnaUe > udle h, hkui^ttaactc 
auxautres. Dieu n'eft point pour ccla uo 
£tre foible ou cbangtant j puifqtt'il I'a aiafi 
r6gl6 de toute ^ternit^ (b). , 
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^ II tt'y a' daftts tout ccla aiicon ' fajec dc 
triompher de la Religion , m de ccuiclitro 
que Dieu , eel qu elle le d^peinc > eft un itre 
impoffible ia). Jamais les Mat^rialiftes ne 
moncreronc dans ces notions uiie contra-* 
dii^ion claire > telle que nous la faifons fen- 
tir dans Icurs principes. 

Vainemenc il r^pete que la Religion eft 
Touvrage de quelques fourbes adroits , de 
quelques enthoufiaftes j de quelques Pritres 
inteteir^s , dont les bommes^font les dupes 
& les efclaves : il a dementi lu}-m£me ce 
reproche en remontant ^ la premiere orU 
gine dela Religion be du Sacerdoce (&)• 
Quant ^ la Religion chr^tienne y Jefus« 
Chrift y Ton Auteur , n'a M ni un fourbe ji 
ni un enthoudafte j ni un maitre int^refTe : 
il a donne des exemples ^datana des vcrtut 
cootraires* 

f. V. 

Nous nous abufons faos doute > qnamd 
nous citons les avantages que le cultc dc 
Dieu a procur^ aox hommcs ; fes ennemis; 
{bot bien eloignes d'en convenin \\% r^pon* 
dent que I'utilite d'ane opinion oe la rend 
pas plus certatne \ qu'ii faut ffavoir d'abord 
fi c'eft mi^ erreur ou use verit^ : qu'une er* 
teur ne peut hxt v^ritabtement utile atf 
genre himain : que iVxiftence de Dieu y 
abftrai^ion faite de Ton utilit^ 9 eft impofti- 
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ble 1^ crolre > & repugne ^ toutes les notlonf 
communes (4). 

Cecter^ponfe renferme feulement dcax 
conrradi<9:tons. i^. Sans avoir prouve la 
verit^ da Mat^rialifme , TAuteur a vouta 
nous le pcrfuader ^ caufe de (on ucilice (b) \ 
il a pofe pour principe que rucilic^ ecoic U 
pierre de touche dcs opinions humaines (0. 
2^. PeuNon dire que I'exiftencede Dieueft 
impoflible k croire , apr^s avoir reconnu 
que tout le monde le croit i qu'elle r^pu« 
gne ^ comes les notions communes > pendant 
que Ton avque que c'eft la notion com- 
mune de cous les hommes ^ 

A vant de d^clamer dans le Chapitrefui- 
yanc contre les effets de la Religion , TAu- 
teur foutient qu elle n'eft utile ni aux hom- 
ines heureux , ni aux malheureux. En vain 
un homme , combl^ des faveurs de la Pro- 
vidence , lui dit : Laijfez^'-mai remercier U 
fource de tant de bienfaits ', plus vainement 
encore un bfoftun^ lui crie : Spuffrez» que 
f adore un fere cempatiffant & tendrt qui 
m'^prouve en ce monde, „ Non , r^pond ficrc- 
9i mentle benin PHilofophe; la v^rite nc 
Pi peut jamais vous rendre malheureux ; 
» c*cft elle qui confole v^ritablement (rf). 
Comment confole-t- elle? Quel fecours Ic 
Mat^rialifme donne^t-il contre les maux dc 
ce monde ? Voila ce qu'on ne nous ap- 
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prend point. AinG , bommes fortunes , 
foyez ingrats ; hommes fouffrans ? gemiffez 
fans efperance , la Philofophie vous for- 
donne. 

Mais non y il eft encore unc reflburce i 
c'cft de blafphemer contre la Providence. 
„ ta Terre eft couvertc de malheureux qui 
,, ne fetnblent y ^re vcnus que pour y fouf- 
9i frir > gemir & mourir. La contagion , la 
iy pefte , la guerre , les revolutions phyfiques 
9y & morales > la ft^rilite & les poifons > le 
„ ciel Sc les Clemens , les Tyrans & leurs 
yy Miniftres Ic relayent pour tourmenter, 
„ pour defoler , pour aneantir la race hu- 
,, maine. Dieu eft done audi fouvent in- 
,, iufte , rempli de malice > d'imprudence , 
^> de deratfon > que de bonie > de fagefle & 
,, dequite. Ceft un Dieu capticieux; ce 
„ n'eft point un ami & un pere , c'eft urt 
yy bourreau " {a). Ainfi , ou ^-peu-pr^s ^ 
parlenc & raifonnent les damn^s dans' I'En- 
fer •, & voili comme les Matcri^iftcs font 
heureux. 

Oublipns , s'il eft poflible , routes ces hor- 
reurs. L'Autcur revenu de fon d6Iirc y & 
honteux de fes propres exc^s , avoue qu*il 
y a dans la Nature un melange conftant de 
biens & de maux. ,, S'obftiner y ditil , 3 n*7 
yy voir que du bden , fcroit srufli infenfeqxkt 
\y de rie vouloiry appercevoir que du mal., 
Ce melange a lieu dans le phyfique & dani 
ie moral ; ce qui rejouit un iridividu , en 
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plonge d*ftu]:re$ dans le deail & dans 1« 
uiftefle : les feres (endbles vivent aax dc« 
pens ies uns des autres > font akemacive* 
ment fujcts au plaifir & ^ la douleur. U con- 
clue qu*il n'y a pas plus de raifon d'adcnectre 
un Dieu bon qu'un Dieu m^cbant ; que 
rhomme n'eft pas plus Tobjec des (bins dc 
la Providence que les autres creatures ^ qu oq 
Be peuc point le regarder comnse caufe finale 
de ia. creation » que nous ne pouvons atrri^^ 
buer aucun but , aucun deflein fixe k la 
Divinice (4). Autaot de faudes^onf^quences, 
, 1^. RappeUons-tK)us la confellion de I'Au* 
teur. La fomroe des biens de ce monde e(( 
plus gtande que celle des maux \ (i rhomme 
n'eft pas heureux en gros , il left en d^-* 
tail (b) ; le mat eft neceUaite k I'homme ; s*il 
n*y ^coit pas fenfible j il ne pourroit pas 
^prouvet du bicn , ni confcrver fon ficre (c), 
Il eft done faux que Dieu ait crc6 Thomme 
pout le rendre malheureux : quoiqu'il ne lui 
ait pas accorde tout le bien dont un £tre 
fenfible eft capable , il ne s*enfuit pas qu'l 
foit m^chant ^ fon 6gard. 

1*. Les facult^s de I'homme font plus 
^cendues & plus varices que celles des autres 
creatures fenfibles ; il jouic doncd*un4>on«* 
heur plus parfait. Il eft le feul &cre intelli- 

Sent &: libre , capable de connoicte & dV 
orer fon Cr^ateur : il y a'donc entte Dieu 
& lui un rapport plus marqu^ » une liaifi^a 
plus ^croite. 

Tohckt 1. ch. 16. p. 2fa. ft 2S4* ' 
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^^. II y a une relation Evidence encre la 
pluparc des htt% & nos be(bins : e'en eft 
aflez pour jagcr que Diea a fait les uns pour 
les aucres. 

4^. Nous pouvons done attribuer on but 
& un deflein ^ laDivinit^, quaud mjtne 
iK>ttS ne comprendrions pas coutes fes vues 
£c coos feS' wlleins. Quand nous ne (fauf^ 
rions pas pourquoi Dicu « fait l'homme'» 
ii'enfuivroit-ii qu'il ne lui a pas donn6 les 
yeuK pour voir , les pieds pour marcher > 
la iangue pour parler , I'amour de foi pour 
ie confenrer ^ que c'eft par halard 3 & Tans 
uucun deffein de la part du Createur , que 
nos org^nes font conform^s de la maniere 
la plus pcopre i remplir toutes les fon^biona 
n^ccfTaires ^ la vie? Les cdufes finales ne 
iuppofent done point la eonnoiflance de 
toutes les vues & de tous les defleins d<6 
DicuW. 

$. VI. 

UAuteur fait encore un autre aveu im^ 
|K>rtant. Ce font , dit41 , des hommes con« 
tens > d'une ame fenfibte , d'une imagina^ 
cion vive » qui croi^nt voir dans ta Nature 
«ntiere des preuves marquees de bienveil- 
lanee & de bont^ > i'empreinte d'une inteU 
ligence parfaite ^ d^une fagefle infinie , d'une 
Providence tendrement occup^e du bien- 
ttte de I'homme , & k qui eette perfualioii 
inlfire de la reconnoiflance. Cette proven** 

id} V.fitmUfBfaff.f.itf.'ta 
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cion kar perfuade que Ics maux (bnt n^cef- 
faires pour conduire I'homme 4 une plus 
grande felicice ; que ies dftfordres de ce rocm- 
de ne font qu*apparens. Ceft ^ cetce efpece 
d'ivrelTe qu eft du le fyft^me de fOptimifme ; 
'lopinion que , meme pour Thomme » ioOt 
eft blen dans une nature ou le bienjsft con£- 
tammenc accompagu6 de mal j & ou tour 
eft n^cellaire {a), 

ll eft confolaoc dmtendre un Mai^rialifte 
rendre gloire i Dieu. Les ames fenfibles , 
Ies c(£ursreconDoi(Ian$ ne font point tentes 
:<le m^connoitre la Providence i d'^ttribuet 
•tout ^ la fatalite. ,> Ces idees naident , dit«< 
9, iU d un temperament malheureux , d'une 
9y .hui[neur fl^heufe ^ d un efprit chagtin > 
>3 d'un cara£kere metancoiique , aigri par des 
:)> malheurs & par des iufirmit^s ^^ {b). Heu- 
.reufement ces horpmes > nes pour ^tre le 
fleau dc leurs femblables , ne foqc pas ie 
plus gtand nombrfc de n^tre efpece. On rc- 
conooitra aifement I'original du^tableau que 
I'Auceurvient de. tracer. 
. Le fyft^me de COpthnifme eft faux- , en ce 
qu'il fuppofe que ce monde eft le tneilleur 
& le plus patfait qu^ Dieu ait pu proctuire: 
.c'eft botner r0ns iraifon la puiuance divine. 
Si Dieu n'a pas pu creer un mbnde ou il y 
eu.t plus de biens &c moins de maux i iL n eft 
pas infiniment. puifTant. 

Mais ce fyfteme n'eft pas n^ccflairc pour 
xp(^tcre \ cpuyerc la borne de; Diea : obliger 
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cettt bonce infinie k faire en couces chofes 
Ic tncillcur ^ c'eft la reduire ^ rimpoflible Sc 
tomber en concradi&ion (a). 

Pour la juftifier , il n*eft pas befoin non 
plus de connoicce le but du'jout (b) ; c'eft 
affez de fcavoir que la fomme des biens eft 
plus grande que celle des maux ^ & i'Auceuc 
en convicnt* i 

Il pduvoic fe difpenfer de nous demander 
fi nous fommes les coniidens de la Divinice > 
pour fcavoir qu'elle veuc cirer un plus grand 
bien des maux de ce monde (c), Elle a 
daign^ nous faire cette confidence par T^- 

i)reuve que nous faifons de fa bontd, par 
Id^e qu'elle nous donne de fa juftice , par 
la notion de TEtre infinimenc parfaic ^troi- 
tement li^e. ^ celle de Vetren^cejfaire > par. 
la convidbion incime des r^compenfes dues 
h la vercu : & cela eft ^videnc h tous ceux 
qui [n'onc pas un temv^rament malheurcux , 
$me bumeur facheufe , crc. 

Le dogme de la vie future & de I'lmmor* 
talit^ de Tame 3 qui juftifie pleinement la^ 
Divinit^ i qui fait le foutien & la confolation ^ 
de rWomme de bien ^ qui fait trembler le> 
m^chant & le Materialifte m^me ^ malgre 
fon intrepidity apparente , n'eft point un 
dogme peu probable (d). Nous en avons 
donn^ les prcuves {e) , Sc jamais 1* Auteur ne 
pourra leSsd^truire. 

(a) Voye£ chap, i* ^ 4« . 

(e) Pajte »io. 
Of) Paffesii. 
<r) V. ptemiettVtatic s c« i). §. !•' 

Tgmc J J. 
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11 eft inutile de nous arr£rer plus tdng^ 
teipps k Acs reproches auxqucls nous avoos 
dija fatisfair plus d'une foi$. 

Pat ane t^volutton iingijiere > nous at* 
Ions nous reunir pour quelques momcns aux 
Material! Ae9 : rAotcur d^ferid une chefe for 
Taqueile nott$ fommes prefqtt'enti^remenc - 
dc Con avii. Ccft aux D^ift^$ qu'il en veuii. 
11 foutieni que leor fyft^me n*tft point con* 
fequent ; que d^s qu'ils ado&et cem on bten 9 . 
Us foot forces de recevoir tous les dogmes 
qui font la bafe des Relif^ons r^v^Iee&; qa*il 
i>*y a i^us aucune b^rricre i l^ucUe on 
puitTe s'arr^cer $ qu'il n'y a poi6t de miliett 
raiTonnable encsece qu'il nomibe la SHptffil-* 
tian^ rAthetime« U eft eflenciel de f«ivte. 
tootes k% reflexions. 

1^. D^s que les Deiftes conVtennent qo^un. 
Diea tntelligenc 9 jofte 9 boti & fage a cr^^ 
ou art ang^ I'Univers , iU font <iy\\g6i de- 
r^pondie k totttes les ob^e^liohs des Ath^es 
Gontre la Providence > fiit Wfquelles ^Otre. 
A^iteur concitiue a ihfifter; ils fontrferc^S' 
de recourir aux differences bypoth^fes que 
Von ^tablic pour expliquer Torigine du mal; 
de fiippofer que I'hqmme a une ame \ qu*il, 
cftlibre ; qu'il peut orfcnfcr Dicii ,• qa*il y a- 
u^t autre vie apres celle-ci : aucanc d'abfur^ 
dit^s 9 felon les Mat^rialifles, L'Auteur re^ , 
leve en palp^nt I'inconf^quence de/eitx ^ot 
nient la liberty del'homme» ^qmcepeff* 
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danc * s'obftinent ^ parler dun Dieu vea* 
gear & remun^raceur. Comtneoc y dU-tl ^ nn 
Dien fttfte peut*il pumc de( aftions n^ccf^^ 
Witts {d)i . . ; 

La remarque eft crds-fenfce ; mais l*Aa* 
teur fe perce de fes propres rraica ; tl a 016 
la iiberce ; & il a ibucenu que la foct^^ ^coit 
en droit de puoir dcs crimes ttecelTaires. Si 
un Dieq fttfte ne le peot pas , une foci^t^ 
)ofte le peut-etle davancage ^ 

a*, ll coiviricnt que les tdoes d'ordie & 
difiarmonie dans TUntvers > de ^uflice ,- do 
fagefte , de bom^ dans fon Createur » pech«^ 
vem Sere adopc^es par bs. homines fains ^ 
d'un tempdmmenc heuteux ^ d'unie unagtnaw 
tioii riafite. ), Mais L'homtne 'y d!un. eeinp6ra< 
7, ment m^ncoKqoe^ aigri par des mai« 
yy heurs & des iy^ficmii^s j Tlioininexhagrih 
,y & d'une bumeor £9tchett{e y. ne^peut voii 
,, dans ce monde que d^fordre^ diflbrmice $ 
yy tDalice> vengeance de ta pattd'un Dien 
yy iancafque {e jaloux. Ce tone ces idees 
^9 (bmbres qui one fait ^dorre fur la tarra 
^ le^ ciikes bitarres , les faperftitions cnieU 
^, lea & inlenfees , toos les fyft^mes abfar-* 
yy Aesy couces les notions & les Opinions er.4 
„ trairagames , &c (*), 

Atnfi TAuteur paroit convenir que I'A^ 
th^irine ic le Mat^tialifme ne font pas fates 
poor entrer dans une t^te (aine 8c bien orga* 
""' J c*eft le d/lire de quelques revenvs nQUTi> 



^4S> Note « p. XI 2. 

iki Fiiget 211. 214* ti$« Contagioa facr^i c 4, f. t]k 

Vij 



1^6 £ X A MCIT 

ris de bile > ou cnlvr^s de I a fureur ptiilofo"' 
phique , que leur bumeur atrabiUire difpofe i, 
U micbanc€t^[4) > de m£meqae la fuperfti- 
tion. La Reii^on tienc un fage milieu encre 
ces deux exces.^ 

Confi^quemmenc noas fomtnes difpentes 
de r^pondre ^ ceux qui nous objeftenc les 
pratiques infenfees & abfurdes > les opinions 
foUes & crudes que plufieurs peuples one 
fondles fur ki^cr^ance diinDieu; cesabus 
font nes du d^lire & d'une imagination de- 
r^gl^e : U Religion n'ett point refponfabb 
de la fpUe des nations ni de celle des parti- 
culiei^$» Comme le Mat^rialifme n*a f urC' 
* ment pas le pouvoirde gu^rir un mal done 
il eft atteint lui-mSme , nou$ n.e pouvoos 
xnieux faire quede nous attacher au Cfarif- 
tianifme > qui nous pr^ferve di; tout culte^ 
infenf^^ de toute fuperftition crueller de 
toute morale faude & pernicieufe.^ Sousle 
]oug de cette Religion fage & fainte ^ la c^ce 
des particuliers peut fe d^ranger , fans que 
la maladie deviehne 6pid6mique : (i ce firein 
ialutaire ^toit retranche ^ nous ferions \ la 
merci du premier vifionnaire y & routes les 
af&£bions de cerveau feroient contagieufes. 

3^. Sur le mSme principe , VAuteur pre- 
tend que c'eft uniquement dans la diver(ic^ 
des temp^ramens & des palCons qu'il (aac 
chercher la difFdrence que nous voyons en- 
tre le Dicu.du TWifte , de TOptimifte^ dc 
I'Emhoufiafte heureux > & celui du D^voc 

> — ^i^iiW^HIiy— i— I III I !■ 
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Fuperfticieux (a) ; que la Divinite doit pren- 
dre o^ceflairemenc la ceincure du caradfcere 
des hommcs (fr), 

* Dc'-l^ nous concluons en premier lieu , 
qu'il (auc chercher dans la mSme fource les 
i Jj^es faufles & odieufes que les Ath^es fe 
(brmenc de la Divinite , pour avoir droic 
den nier I'exiftence. En (econd lieu , que 
Jefus-Chrift ^ qui nous a donni^ de Dieu des. 
id^es (i grandes 3 (i fublimes ^ fi fa^es , & 
confoiantesy a ^te ind^pendamment de (a 
Divinit^ 8c de fa miilion bien prouvees > la 

{>lus belle ame , le plus heureux cara^fcere , 
e L^giflateur le plus refpeftable qui ait ja-r 
tnais paru fur la terre > & qu'il faut pref(§reir 
fa doftrine ^ routes les autres. En troifieniiQ 
lieu 9 que rien n*eft plus n^cefTaire aux homr 
ines qu'une Religion fixe 9 ind^pendante d^ 
leiir caraftete, de leut temperament, d« 
Icurs id^es parciculieres ; que fi Ton s'en 
^carte un moment^ it faudra changer de 
cr^ance ^ fuivant les diverfes alterations de 
lan^achine , fuivant les ^v^nemens , ou felon 
les id^es du premier Philofophe qui trou** 
vera le fecret de nous fubjuguer : ^Aureur 
en convient (r). Nous ne pouvons dpnc 
aflez b^nir la Providence de nous avoir ^ 
par la revelation , mis a convert de ce dan^ 
ger , auquel les Deiftes > qui n'ont d'autre 
guide que leurs propres lumieres ^ font ne* 
ceflairejnent cxpofes. ' 

> ■! i \ III I i M mmmmmmi 
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«. VIII. 

J, Lc Th^tTme > connnue ncnrc Pbiloro' 
>> phe , ott la pr^tetidue Kttigiw nMHelle % 
» Bc pcut avoir dc priodpes («»,; qoolx qui 
p la profellcnc , font n^ccllaireiDenc faiets i 
„ varicT dans leurs opijtiibns fur k Dtvinki 
^ & f«» ^ ««mduiic oai en d^coule. Leur 
,j fyftane fond^ dans rorigine hx un Dieu 
5, &ge , imctUgenc , done la boni^ nb j>eai 
,, jamais fe d^mcntir j d^ que les ^wokA* 
„ tanccs vknncnt \ changer , dok bientot 
yy fe convcrtir en fanaci(n)€ & enfoperili* 
„ tion* Cc fyftcro^ m^ditf iucceffivemeiii 
„ par des cnthoo(iaftf$ dc difKreiw carac^ 
^, reres> doit ^prowver des varii^iom .coin 
^, Wtt^lles, & fe dipartir trfe-prompftrinem 
„ dc fa preiendue fimpliciti priintiiiic. \A 
%% plupartics Philofophes ontiroulufubfti^ 
i, tucr le Tbcifmp I la faperftitioo ;.fDatt 
^, lis n'ont jpas fenti que k Tb^ifme ^tm 
>> fait TOUcfe€arromprie& pour d^^^cr. 

py £neftet,4esex«nlplesfirappaDsrnouS proa^ 
„ vent c^tte funcftc vkmii \t Th^ifmc « «& 
^, pgr-tpm corrompii i ilaforin(5pe«4Hpca 
„ Ics fujwftitions ^ fes ft^cs exttavagantcs 
„ & nujfibles dont le g?i>rc bumaan .a!eft 
f^ infefte (4), .... 

11 s'aitachc A prouvcr ce fait par IVmii* 
nitration des diff^rcntcs Religions qni (bb^ 

u;Pi«fraiin-aEai9« ). 
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3ir-il> parok avoir ^^ da&s Voriglnc uni 
Th^iTmc imaging pour r^fbrmcr la iupeiriii«: 
cioQ des Cbald^ens ; le Tbeifine d' Abraham 
fuc corrompu par MoiTe , qui s*en fervic pout 
former la (uperftition judaiquc 

On doic (aire atcendon , i ^. qu'Abraham 
n'eft pas VAuceur de fa RetigioD ; il la te-*^ 
npic de (es peres ; elle eft auffi aneieime que 
le monde* Ce n'^roir pas un fyfiitm imagk/^ 
mais one doctrine r^v^l^e aux premiers, 
bommes ; i^, que Moife n'enfeigna aux He- 
breux aucun nouveau dogme ^ teur creancc; 
6coic ^cablie & fiix^e avant lui ; il ne fie qu en, 
prevcntr I'aUeration 9 par le culte exc^rieut 
& par les loix qu'il leur donna. Puil^ue le 
Tb^ifme s'etoic corfompu chez les autres^ 
Nations , rien n'^coic plus n^ceflaire que de 
pr^enir le m£me abus chez les Jui£^ : le 
iucc^s a sendu remo^age 4 la fageiTe £c si. 
rucilici de cecce precaution. 

Nous convenons que le Tbeiimc de So- 
crate & de Platon s'eft corrompu } que les 
difciples de ce dernier , Proclus , JamUi- 
que 9 Plotin , Porpfayre •» auxquels il fauc 
joindre TEmpereur jTulien, furenc de vrais 
fanatiquis / plong/s ddns Ufupttfiition Uflus 
grojpen. Mais ni Socr^te pi Platon n'^toient 
exempts eux-m^mes de cetce contagion 1 
puifqu'ils adorotent run.& Tautre les. Dieux 
d'Athenes 9 obfervoient routes les pratiaues 
de l'idol4trie , enfeignoient qu'il ne fiailoif 
rien changer ^ la Religion de leur Pat«e. 

Mahomet > en combattant IcPolyth^ifme dti 

ion pays »« eu furement d'amres vues que de 
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ramcncr les Arabes auTh^ifmcprirriitif d'A- 
braham & d'lfmatfl , puifqu^il a infpir^ h. fes 
SeftaceuTS une haine violence contreles Jui& 
& concre les Chretiens quine font pas Poly- 
th^iftes : & il n eft pas furprenancque le Ma- 
hom^cifme foic divif^ en fbixante-douze 
Srdes. 

On peut ajoucer que le culce dun feul 
Dieu > enfeign^ par Zoroaftre > a d^g^n^re 
chez les Perfes ; que Tancienne Religion 
des Bramines eft devenue une idol&crie grot 
iiere; que chez les Chinois^ le Th^ifme an- 
den s'eft partag^ ; qu'une parcie des di&i- 
ples de Confucius eft comD^e dans leMa* 
t^rialifme} Tautre dans le culreinfenf6 da' 
Dieu Fo; que ceux mSme des Lettr^s , qui . 
tie donnent point dans ces exc^s ^ ne laif- 
fent pas d'etre fujets i plufieurs fuperfti- 
tions i tellb que la cr^ance des efprits y la 
divination » le culte des anc^cres > &c« 

Mats il n'eft pas vrai que la Religion de 
Jefqs ait 6t6 un pur D^iftne ou Th^ifme qui 
s'eftcorrompu peu-a-peu. Dans les livres 
qui renferment (a Loi ^ il eft queftion tr^s* 
cxpreffement de culce , de Prfitrcs , de fa- 
crifice > d'ofFrandcs ; & I'on y trouve en 
termes plus ou moins expr^s , cous les dog- 
mes du Chriftianifme a£tuel ; nous I'avons 
prouvi 4aft$ d'autres ouvrages (a}. 

C'eft un.traic d'equit^ & de)ufte(Ie ad« 
mirable d'enfeigner que le Ghriftianifme 

',jC^>*Ap«k dC;- U jRelia. phr^. fecQiide Partie j lurt. Chr^' 

eft 
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feftdevenu U plusnuifible des fuperfihions y 
U eft plus nuifible fans douce quele \^q- 
metifme ^ & cela paroic ciairetnenc par les 
cfFets : <:ar enfin Ics Turcs font plus inf- 
traits , plus vertueux y mieux polices > plus 
heureux que nous. 

§. IX. 

. XJn nouveai^ rcprochc .que notre Autear 
lait aux Deiftes ^ c'eft qu'ils ne s*accordenc 
point. „ Les unsfuppofenc queDieu, re- 
tire dahs la profondeur de fon effence , 
apres avoir fait fortir la.matiece du neant > 
i> Tabandonne pour toujours au mouve- 
j> ment .q.u'il lui a une fois imprim^. lis n one 
^; befoin d'un Dieu que pour enfanter la 
>, Nature ; cela fait j tout ce qui s'y pafle , 
>, ti-dX qu'une fuite n^ceflairede rimpulfioii 
9y. qui lui fut donn^e dans rorigtne des cho- 
5', (es; il voulutquele nrondeextdit, mais 
>> trop grand pour cntrer dans les details 
5, de radtmniftration y il livre tous les cv^- 
99 neno^ns auxvcau&sfecondes ou naturel- 
yi les^ il vit dans une ^parfaite indifference 

. 5, ^ regard de fes creatures ; qui n'ont plus 
^, : aiKUn rapport ^ lui , & demeure enti^re* 
^j menc inutne aux hommes (4). 

w ,j D'autres fuppofent des rapports plus 
•;,, particuliers etitre figent univerfel & 
5, refpecehumaine;'pretendent queThora- 
v> iTie adesd&voits ii re^ipUr enver^ Im 

C^) De TEfprit 9 troi£eme Difcoan »* c. 9* f* ^l8- ^ ^ 
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3, Cr^ateur » doit imiter fa bonc^ Sc (aif6 
^y commc; lui aa bien aux creatures. Quel- 
j^y ques*uns s'imaginenc que Dieu ecant juftf^- 
3, r^ferve des r^compenies ^ ceux qui fonc 
^, du bien , & des chitimens ^ ceux qui lone 
3> du mal ^ leurs femblables .... Comme 
y, chacun de ces fp^culaceurs fe fait k pare 
yi unfyftefne de Religion , ils ne fontau- 

cuneroenc d'accord fur leiirs culces ni fur 

leurs opinions ^ & ne ffavent k quoi 
„ s'en tenir. 

II ajouce que les Scries des Diiftes fonC 
communfment remplis de paralogifmes & 
decontradtftions, que leurs fyftemes font 
fouven;c de la derniere inconf^quence. Les 
uni difenc que tout eft n^teflaire j nienc- la 
fpiricualic^ Sc I'immortalice de I'ame , tefii* 
fenc de croire la libert^ de Ihomme. Ne 
pourroic-on pas leur demander dans pe cas 
I quoi pent fervir leur Dieu (a) ? 

Cependanc ceux qui fuppofent un Dieu 
)ufte , ne fonc-^ils ps^s obliges d'adnxeccre des 
devoirs & des regies 6manes de cet £cre » 
Gue Ton ne pent ofFenfer > fi I'on ne connou 
us volont^s ? Ainfi ^ de procheen procfae» 
le Th<^ifte fe trouve forc^ de foufctire i 
routes les bypothefes auxquetles on arecours 
poUr expliquer ]a conduke de Dieu » le p^« 
ch6d'Adam> la chute des Anges rebelles , 
la liberce de I'homme , le-pouvoir d'ofFen(er 
Dieu Sc de I'appaifer enfutte* Ufauc un cuke, 
des ceremonies, des myfteces^^Que fgair** 
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on fi Dicu , pour fe manifefter aux horn* 
roes > n a pas eu recours ^ des incarnations ^ 
^ des tranfubftantiations ? Tomes ces chofes 
fbnr-ellcs plus incroyables & rooins pofli*^ 
bles. que les idces du Theifme % qui fuppo- < 
fent qu'un Dieu immateriel a pu creer & 
mouvoir la matiere , pcut avoir de TinteU 
ligence & penfer comme les hommes 3 peuc 
confentir au defordre /&c. {a) ? 

Eft-il dans aucune Religion du mondc 
un myftere plus inconcevable que celui de 
la creation ou de l'edu£ltion du neant ? Un 
myftere plus difficile ^comprendre que leC. 
fence m^me de Dieu , qu'il eft pourtant n^* 
ceffaire d'admcttre i 

U conclut que le fuperftiticux Ic pfus 
credule raifonne d'une fa^on plusv confe- 
quente , ou du-moins eft plus fuivi dans 
{a cr^dulit^ , que ceux qui , apres avoir ad* 
mis un Dieu , dont Us n'ont qu'une idee 
confufe , s'arrfitcnc tout-d*un-coup , & re* 
fufent d admettre des fyft^mes de conduice, 
Gui font des refultats immediats & n^cefr 
(aires de la fuppo(ition d'ou ils font par-* 
tis (0- Ceft aux D^^ftes de voir fi T Atiteur a 
tore de leur &ire ces objedions. 

f* X. 

Enfin notre Philofophe foutient que fc 
D^ifme doic fitre fujet ^ autant d'b^r^Hes 
& de fchifmes que la Religion. ,, Les Diif- 
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^? ^es, dic-il , ont dcs principcs communJ 
fy avec les partifans 4c U revelation , 8c 
>, ceux-ci ont fouvent de Tavantagc dans 
9, leurs difputes concr'eux. S'il exifte un 
9, Dieu qui a dts rapports avec noQS, pour* 
a, quoi ne lui rendrions-nous pas un culte ? 
9> Mais quelle regie fuivre dans le culte 
9f gue nous devons lui rendre ? Le plus fur 
9) (era de prendre le culte denos peres & 
'99 de nos Pretres (a). 

Ce fera le plus fur fans doute , s*il eft 
d^mbntr^ par de bonnes preuves que cc 
culte eft rev^li , & fi nos Pr^cres ont des t(f- 
moignages non rccufables d*une miflion di- 
vine ; ces deux circonftances ne fe trouvent 
reiinies que dans la Religion Catholique, 
Audi foucenons-nous que tout Deifte dt 
bonn^-foi & qui f9ait raifonner, ne peut fe 
difpenfer d'etre Chretien foumis ^ rEglife; 
& qii'il n'y a point de milieu raifonnable 
emit notre Religion & TAth^ifme. 
. ^, Le Theifme , continue I'Auteur , eft^ 
^, par rapport at la fuperftition » ce que la 
5, Reforme ou le Proteftamifme a etc'par 
4 J rapport k la Religion Ron^aine. Les R^- 
„ formateurs j revolt^s de quelques royfte- 
sy res, n'en ont point conteft6 d'autres qui 
5, n etoient pas moins r^voltans. Des que 
^o l*on peut admettre le Dieu theologique , 
• jjvHn'eft rien<lans la Religion que Tonne 
' ^tiiffe adopter. lyun autre cote fi , no- 
,, nobftaiit la refotme , les Proteftaris ont 
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J? ^te fouvcnt intol^rans , il eft i ctaindre 
j> que les Theiftes ne le fuflent de mSroe ; 
;, il eft difficile de ne pas fe fichec en fa- 
}y veur d'uti objet que Ton croit tres-itnpor- 
j, tant ^^ Noiis ferons ufage de cecte ob- 
fervation- dans la fuice. 

)) Les opinions de^ hommes ne font dan- 
h gereufcs > que lorfqu'on veut les gener , 
;, ou qiiand on s'imagine ^tre oblige de 
^y fairc penfcr les autres comme on penfe 
;, (bi-meme. Nulles opinions^ pas meme 
,j celles de la fuperfticion ne feroient dan- 
;, gereufes , fi les fuperftiticux ne fecroyoienc 
,> pas en confcience obliges de perfecuter , 
3, & n'en avoient pas le pouvoir. Ccft ce 
h prejuge que , pour le bien des hommes , 
9i il eft elTentiel d*aneantir >• & fi la chofe 
3> eft impoffible , le feul objet que ta Philo- 
3) fophie puifle raifonnablemcnt fe propo- 
}y fcr , fera de faire fentit aux dipofitaires 
^y du pouvoir > que jamais ils ne doivenc 
^> permettre ^ leurs fujets de-faire du mal 
,, pour leurs opinions religieufes (a). 

Nous remarquerons i^. que perfonnc n*a 
le pouvoir phyfique de gener les opinions 
ni les penftes ; mais fous pretexte de la li- 
berty de penfer , vouloir encore jouir de la 
libert^ deparler^ d'^crirc & d'agir comme 
on )uge ^ propos, ceft un artifice dont 
pcrfonne n'eft la dupe ; i^. que jamais les 
Philofophes n'ont joui d*une liberty plus en- 
tiere & plus abfolue que celle qu'oa leur 

J 
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accorde aujourd'hui ; s'ils fe plalgtient en« 
core , on doit )uger par*li de Tecendue de 
leurs pretentions ; 3^. que {atnais perfonne 
n'a enfeigne qu'il fur permis aux Syjets de 
faire du mal pour leurs opinions religieufes ; 

J^. que puifque les opinions mepies de la 
iiperftition nefont pas dangereufes » c'eft 
bien mai-l^-propos que notre Philofophe 
s*eleve contre toutes les Religions , & vomic 
contr'elles uh torrent d'injures Sc de calom- 
nies ; 5®. que tout ce qu'il a dit fur I'utilit^ 
de connoitre la verite j & fur la n^ceflite 
de la montrer aux homines , n'eft qu'un 
langage de parade ^ auquel il ne croic 
point lui-meme. 

§. XI. 

Encore une fois * c'eft aux D^iftci dc r^- 
pohdte auxargumens ^u'ilfait contre leur 
fyft^me i fi ccpendant ils ont jamais eu un 
fyft^me fixe & dt^terroin^ : le feul point fur 
Icquel ils fe reunilTent y eft de d^danier cen- 
tre la Religion. 

- Jll nous paroic d^montrii que des que Tin" 
credulice a fait un premier pas , il n'y a plus 
de bornes fixes ou elle puiflTe s'arreter , & 
qu'en raifonnant conftquemmcnt , elle eft 
j6tcit d'en venir ^ l*Atheifmc decide ; les 
preuvcs en font fenfibles, 

Les Deiftes rqettent la r^v^lation > i^. par-* 
ce qu'elle propofe des myfteres ; or ils ne pcu- 
vent difconvcnir qu'il n'y ait des myfteres 
dans la Religion naturelle ; i®. parce qq'ellc 
eft fondce fur des mirafUs i ih en atcaqucoc 
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tion-feulement la certitude , tnais encore la 
poflibilite. On ne peut foutenir que les ini* 
racles font impoAibles , qu'en fuppofant 
rimmutabilit^ des loix de la Nature y la n^^^ 
ceflite abfolue , la fatalit^ ; & cette preten- 
tion va droit auMaterialifme. 4^« Pourcom* 
battre la certitude des miracles , Ics D.eiftes 
pofent ordinairement pour principe qu*il n'y 
a point xie certitude proprement dite » que 
la certitude geoin^trlque & metaphyfique i 
que la cenitude morale' & la certitude phy- 
fique ne font que des probabilic^s (a) \ qu'od 
doit fe defier m£me du temoignage dejs 
fens (b). Et cette maniere de raifonner , 
conckiit bievitot k dourer des preuves djs 
Texiftence dc Dieu. 4**. lis s*^lcvent contre 
la revelation , patce cpt'ik vcnkm ctablir la 
tolerance abfolue de routes les opinions , 
fans exclore m£me PAth^ifme : c eft tout 
ce que pr^tendcnt les Ath^cs pour triom- 
pher. j^. lis fouticnnent qu'un Dieu jufte 
na pas pu donner la revelation ^ un peuple 
plutot qu'a un autre ; qu'il y aurbit de la 
partialit^dsLtiS cette conduice. On leur prou- 
Ve que cette objeAion peut fe tourncr con- 
tre fa Religion naturelle y & contre la con- 
duite generate de la Providence j or admct- 
tre un Dieu fans Providence , c'cft n'cn 
point admettre du tout. 
' Ne foyons done pas furpris , fi la plupart 
des Philofophes, en partant des memes prin- 

(a) Diftionnaire philofophtqae , art. Certitude^ QEilvfCt 
phtlcMophiqucs ^e Hume. Quatrieme tSti St fuiv. 
Ut) FexiTciujpiiilofophiqaef » a. 20* 
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cipes qae Icurs predecefleurs , one fait leS 
mSmes progr^s , & fbnt ajrives au mSmc 
point, au M^terialifme pur. Lachainedes 
erreurs fe tienc audi ^troitement que celle 
des v^rit^s ; des que I'on eft faifi par le pre- 
mier anneau , il faut la parcourir coute en- 
ciere. Cette confid^ration feule fait fentir 
^ tout homme fenfi^ la n^ceflite abfolue 
d'une Religion r^vel^e & du )oug d^ la fei, 
pour arr^ter la fougue He la raifon humaine , 
& la pr^ferver des ^garemens o^ elle eft ecu- 
jours pr^te a fe pr6cipitcr. 

Le refte du Chapitrcv que nous cxarai** 
nons i ne contient que des objefbions rebac- 
tues^ & auxquelles nous avons d^ja r^pondu* 
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CHAPITREVIII. 

I 

Examen des avdntages qui r^ful tent pur 
les bommes de leurs notions fur la Dhinit/^ 
ou deieur influence fur la Morale , fur U 
Politique 5 fur les Sciences , [ur le bonbeur 
des Nations & des Individus. 

§. I- 

POuR juger fi la Religion eft utile oo 
inutile aux hommcs > il n*eft qu'une. 
feule maniere de raifonner qui foit fenf^e & 
d<fcifivej> c'eft de confulter les faits & Tex- 
perience. Si les Philofophes pouvoicnt alM- 
guer r^xcmple d une Nation Atbie & Ma- 
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r^rialifte^ mieux polic^e que Its peuple^ . 
q^ui connoiiTenc un Dieu , plus eclair^e fur 
la Morale , fur la Politique ^ fur les Scieni 
ces , plus fortun^e & plus accomplie h. cous 
^gards , , cct argument feroit fans replique : 
TAuteur qui nous a cit^s ii fouvenc au tri- 
bunal de rexpcricnce , y triompheroit fans, 
doute; nous ferions forces de paifer con^^ 
damnation. 

Mais c'cft k nous d'invoqucr cette preuve 
viftorieufc, contre laquelle toutes Ics fp^^ 
culacions viennent echouer. Malgre tous les* 
prquges philofophiques , il y a une Morale $ 
une L^giflation , pludeurs formes de gou*' 
vctncmens fur la terre ; on y cultive les' 
Sciences ; 8c depuis que Ton ecrit I'Hiftoire ^ 
on connoit des Nations qui ont ^t^ / ou qur 
font aujourd'hui plus ou moins heureufes Sc 
iIori(rantes. En peut-on nommer une qui' 
n ait admis un Dieu , qui n alt cu une Re-i 
ligionf 

Si jamais Ton a d^couvert une peupladt^ 
fans au^un veftige de culte public , les hom- 
mcs qui la compofoient n'etoicnt ni Athces? 
ni Maicrialiftes par principe ; ils ^toienr 
ignorans , fauvages , abrutis 9 mif<^rables , 
pcu difFercns des animaux parmi lefquels ils' 
vivoient. Ceft par la connoiflance d'un Dieu 
que tous les hommes , fans exception , onr 
palfe de la vie brutale ^ Tetat de focier^ ; 
ce font les fetes & les affemblees religieufes 
- qui ont fervi k les rapprocher : les premie- 
res Loix ont 6i6 donn^es par les mSmes fon- 
daceurs qui om 6tabU uqc forme de cake i 



les premieres notions de la Morale ont M 
appuy^es fur la cr^ance d un Dieu r^roan^* 
raceur & vengeur ; les plus anciens Gouver- 
nemensonc 6t6 ch^cratiques. La Po^iieeft 
le premier talent que 1 on a cultive , & les 
Poeces ont ^t^ d'abord les chantres de la 
Divinit6 : c eft dans les pratiques du culce 
divin i que Ton a commence h mcttre un pea 
plus de rtagnifioence > de gout & de d(f- 
cence que dans les ofages ordinaires de la 
ifie : 1 art de bicir , la Peinture , la Sculp- 
ture ont conTacrii les pr^mices de leurs tra- 
Vaux i Thonneut de I'Etre Su prime :ies pre* 
mieres alliances entre les Nations ont ete 
lur^es fous les yeux de la Divinit^ & fur te 
fang des vidbimes : les chants , la danfe , les 
repas communs ont pris nailTance aux pieds 
des autels > c*eft-14 que les hommes ont 
iemi naitte dans tear ame, les premiers 
tranfports de )Ote & d'amiti^ fraterneHe , les 
premiers fentimens dd^bonheur & des affec* 
tions fbciales. 

Les Materialises p arv tend ront- lis ^ faire 
oublier tpus ces faics , k nous faire regardet 
commc une fource empoifonn^e 3 la Reli- 
gion k laquelle les hommes fent redevables 
de tous les a vantages dont^U ^guiflfenty 

Si nous jugeons des peuples par compa- 
iraifbn > dans queUes contr^es voyons-nous 
ces-biens riunis au plus hautdfgr^ f Eft-ce 
chez lesNationsinfidelles ou fauvages ^ ott 
cbcz les Nations chrctiennes ? Nous attef^ 
tons encore ici Texperience. On jugc d'un 
^omme parfes a<^ioa$ ^ d'oa axbre pax let 
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ftnits y d'one caufe par les eflfeu, d'une lot 
ou d'une infticucion par les confifquenccS 
qui en rdfulrenr. Philofophes ^ fyftScnes » 
JDiffertateurs ^cernels 9 partcz done de ce 
principe ,- jugcz la Religion fur la m^me 
regie felon laquelle on juge desaucres infti- 
tucions ; jectez un regard fur le genre ha^ 
xnain , coinparez 3 Sc decidez. 

Mais non *> la raifon & T^quic^ n*onc plus 
d*empire (ur des juges aveugl^s par la paf- 
/ion. Les homroes fonc vicieux & m^chans ; 
il y a done des d^fauts dans la Morale Sc 
dans I'educacion, Dans aucunliea du monde 
Ik Legiflation n'eft patfaice^ni le Gouverne- 
snenc fans abus : nous fommes encore cr^s* 
born^s dans nos connoilTances , ,6c le genre 
humain pourroic £rre moins malheureux 
la'il n'eft. Puifque la Morale > la Policique ^ 
esLoix> re4ucacion font fondles for la 
Relkion , done c'eft la Religion qui eft U 
cau(e du mal ; done il fauc la decruire pour 
y remedier. Voili le fophifme ridicule done 
pn remplic des volumes enciers , 8c fur le* 
quel nos nouveaux Legiflaceurs ae cariilenc 
plus. 

Les Epicuriens ^ leurs pr^d^cefleurs, one 
JFaic autrefois conrre la raifonf' Sc contre I'u* 
fage que rhonooie en faic i les memes ob« 
jel^ions que Ton faic aujourd'hui contre la 
Religion. Si I'on veut confulter le troifieme 
Livre de Cicerqn fur la Nature des Dieax , 
n. 6$ Sc fuivant , I'on y recoanoitra le Ian* 
gage de notre Auceur. Ouand il nous aura 
prottve ^iie oous abulons de la raiioo 
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aullibien que de U Religion , s'enfuivra^ 
t-il que nous devons renonccr k Tune & a' 
lautrcf' 

Les bommes font vicieux & roechans ; 
le fait e(l trop vrai , quoique toujours exa- 

I;^r^ par tes Incredules : its le font malgr^ 
a Religion , malgr^ les Loix , la Morale , 
r^ducation & la raifon y parce que les paf- 
(ions font I'apanage effemiel de leur Na* 
ture. Si les paflions etoient moins fougueu- 
fes , routes les inftirucions-fociales feroienc 
plus efficaces ) ou plutot elles ccfTeroienc 
d'etre necelTaires ; la raifon agiroit ind^« 
pendamment des Loix religieufes & civiles. 
Sages Riformateurs , travaillcz ^ mod^rcr 
les paflions , vous rendrez egalemenc fer- 
vice h la Religion , k la Politique ^ i la 
Morale; vousagirez de concert avec elles y 
vous perfedtionnerez tout , & vous ne de« 
truirez rien. 

Dans quels lieux de TUnivers les pafliond 
caufent-elles plus de ravages ^ Eft-ce dans 
les petites foci^r^s d'un peuple laborieux ,' 
dans les extr^mit^s des grands Empires f 
Non , dans ces lieux fortunes les moeurs 
font fimples & pures ; la paix y I'innocence^ 
i'humanite douce > la fracernit^ regnent ; les 
affeftions fociales font dans toute leur force; 
la Rel gion eft refpedt^e & pratiqu^e; on 
retrouve des hommes. C'eft dans les gran- 
der villes , au milieu de I'oifivet^ y du luxe j 
de t'abondance , des plaidrs , que le vice a 
^tabli Ton fejour^ & la folic Ton empire* 
Ceft U que les lnct^4i^U$ ^(udient leshom^ 
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|nes y enfantcnc leurs fyftemes deftrufteurs: 
ils jugciit la Religion ou die n*eft plus > Sc 
la Nature ou elle eft meconnoifTablc. Cen- 
feuTS chagrins , quictcz ces lieux empeftes j 
refpircz un air plus pur > & vos yeux fafci- 
nfe reverront la lumiere. 

Heurcufement ils fe rcfucenc cux-mSmcs , 

& nous premuniflenc contre leurs fophiC* 

nics ; on prie le Lcfteur d'y faire attention. 

Quand il eft queftion d'examiner les efFets 

-de Icur propre morale > ils pofent pour prin- 

cipe que ,, ce ne font point les opinions g6- 

» n^rales de I'efprit qui nous determinent \ 

ii ^gir 3 mais les paflions \ que les homrne^ 

-« avec la meitleure thcoriie dnt quelque- 

9> fois la pratique la plus mauvaife; quelcr 

» temperament de I'homme eft tou jours plus 

iy fort que fes Dieiix \ Torganifation plus 

>} puiffante que la Religion ; les objets pre- 

-iy fcni ', I'lnter^t y I'habitude , plus effica^ 

►>r ces que les fpeculations {a). Ils concluent 

j> que fi un Athee eft vicieux , ce n'eft pas 

» une preuve que fa morale eft inirtile oa 

9> mauvaife. 

• Lorfqu'ils veulent rendre odieufe la Mo- 
rale celigieufe y ils raifonnent differemment ; 
ikfoutiennent que Thomme eftmechant par 
•reflexion & par principes ; qu*il agit conft- 
tquemment aux id6es qu'il a con9ues de ta 
•Divinit6 ; que fi des Chretiens font vicieux 
.& m^chans , c'eft une preuve que leiir Reli- 
gion eftnon-feulement inutile .mais perm« 
cieufc. 
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Bayle ^cott d^ja tombe dans la m^mecon^ 
tradi&ion. Il enfeignok d'un cote que I'A- 
th^ifcne n'a aucune influence fur les moeurs ; 
que I'homme ne fuit point dans fa conduite 
les opinions fp^culatives dc Ton efprit (a). 
Il affirmoit del'autre que I'ldol&trie eroic 
pire que T Ath^iftne ; que les Paiens avoienc 
cte vicieux^ parte qu'ils adbroient des Dieus 
mechans & corrompus.Il foutenoit done que 
rAtheifme ne changeoit point les moeurs ^ 
& que le Paganifme les changeoit ; il faifoic 
contre Tldol^triele m^rne raifonnement que 
norre Auteur (ait contre la Religion ea 
general. 

Ceft amd que les contradi£bions fe perp^- 
tuent & deviennent h^reditaires parmi les 
Incr^dutes. 

§. II. 



^ Dans deux Chapirres entiers de d^clama<i 
tions nous ne trouVcrons aucune objec- 
tion nouvelle ; I'Auteur a tout dit d^s le 
commencement de Ton Ouvrage , & il ne 
fait que r^p^ter ce que nous avons lu dans 
la Contagion faerie , dans le Chriftianifme 
d^voil^ , dans les Lettres \ Eugenie > dans 
TEfTai fur les pr^jug^s y Sec. 

La grande queftion eft de prouver que 
la notion .d*un Dieu peut porter au crimen 
Sc rendre les bommes vicieux ; depuis long« 
temps nous demandons cette preuve a notre 
Philofophe, 
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tl foutienc que la juftice & les aocres per* 
£:<5fcions morales , que Ton attribue h Dieu ^ 
font fujettes 4 fe dementir ; qu'en fuppo-* 
fant le principe que Dieu ne doit rien aux 
hommes , il s'enfuic que fa conduite ne peuc 
pas ^tre le modele de la notre. . 

i^\ Quand nous accorderions la confer 

quence, I'anjumenc ne prouveroic encore 

rien : il s'enfuivroic feulemeoc que nous de- 

vons r^gler notre conduite , non fur celle 

de Dieu , dont nous ignorons les raifons 8C 

les motifs > mais fur la Loi qu'il nous impofe 

& qa'il a grav^e dans nos coeurs. i^. Quella 

preuve d'injuftice trouve-t-on dans la con* 

duite de Dieu ? Ceft qu'il ne r^compenfe 

point la vertu , & ne punic point le crime 

dans cette vie (a). Mais nous avons 66^ 

niontr6 qu'une conduite contraire feroit le 

comble de linjuftice , & qu'cUe eft impot 

fible (b). 5^.Peut-on imaginerun fcul hom- 

me y i'entends un Chretien , qui ait jamais 

poufTe la folic jufqu'^ etre injufte de propos 

d^libere , afin dereifembler k Dieu , jufqu'^ 

faire ce qu'il jugeoit hit un crime , parce 

que Dieu fait la m^me chofe ? 4^. Nous 

avons expliqu^ en quel fens Dieu ne doit 

rien aux hommes \ il ne leur doit rien , ab- 

folument parlant 9 puifqu'il ne leur doic pas 

I'exiftence , & qu*il pent les laiffer dans le 

n^ant : mais , d^s qu'il les a cr^^s , il eft de- 

vcnu leur pere & leur bienfaitcur ; il Icui: 

doit I'accompliflement de fes promefles^ 
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& cccte obligation eft fondee fur fcs per- 
fections memes , qu'il ne peuc jamais de- 
tnentir. 

' Platoii a dit que la vertu tonfifte a ref* 
{cmbler k Dieu : Jefus-Chrift , dansl*Evangi- 
le y nous exhorce a etre parfahs comme none 
^Pere cHefte (a). Ccs maxiroes ne peuvent 
tious porcer au mal > puifque Dieu ne fait ja*- 
inais que du bien (b). 

Toutes Ics revelations y dit notre Autear ,' 
-s'accordent \ nous annoncer un Dieu def-* 
potique > jaloux , vindicatif > inierefle > ca- 
•pricieux, infenft, &c. {c). Fauflc allega* 
tion, II y a bien de la difference entre un 
^Dleu vengetir & un Ditvivindicatif; le pre- 
mier n'cx prime qu'un Dieu juftc , & en cc 
•fens il a diet La vengeance tnapparnentiC^e/i 
'tnoi qui rendrai a chacun ce qui lui eft dd (rf). 
'Le (econd ne fe dit qu*en mauvaife part j il 
-dcfigne une padion injufte , qui eft toujours 
une marque dc foibleffe & qui ne pcut con- 
venir k Dieu. Ceft epcore un trait de juftice 
, 'en Dieu d'etre jaloux de I'honneur qui lui eft 
'du , de ne point fouffrir qu'on le rende jm- 
•pun^ment k de faufles DiNanites. ' 
'* Qpant 4 uh Dieu defpotique , intercflfif^ 
^capricieux , ihfenfe , I'Auteur doit fe fou- 
S?enir de cc qu*il'a die lui-6ifeme , que cc (bnt 
'les bommes d'un ten^p^rament melancpU- 
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(b) Contap:ibn fac. ch. lO. p. U- 
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que y' aigri par Ics malheurs ou par les iniir*. 
mit^s ; les homines d'un caradtere chagrin , 
^cheux i pprt^ ^ la rnechancece , qui ie fbr-« 
ment ces idees bizarres de la Divinue (4). , 

§. 1 1 1. 

\y Mais la Religion divife les hommes 
^, au4ieu de les reunir ; au-lieu de s'aiitier , 
3, i\s fe difpuient 3 ils fe haiflent , ils fc per- 
yy fecucenc : en cela chacun croic fe confor- 
2f mer aux vues du Dieu qull fere , & ne fe 
y, fait aucun reproche des crimes qu'il com- 
yy jnec pour fa caufe ib). 

Comme c'eft ici le reproche auquel les 
cnncmis de la Religion reviennent fans ccfle, 
il eft bon de I'examincr avec attention. 
' 1^. C'eft une erreur de croire que Tin- 
tolerance , la haine ^ Tantipathie foit une 
propri^t6 attach(fe exclufivement aux opi- 
nions religieufes ; elle eft infeparable de 
route opinion que les hommes regardenc 
comme importante 9 ^ laquelle ils tiennenc 
-par int^r^c , par vanit^> ou par quelqu'auire 
motif. L'Auteur en eft convcnu : It ejt difi- 
ficile i dit-il , de ne pas fe facher en faveur 
iVun cbjet que I' on croit tres-important (c). 
Les hommes feront done loujours fujets k 

-fe lecher pour leurs droits , pour leurs ufa- 

< 11 . • -• 

. (a) Chap* 7. p. 11).. 2i4*-2i$. 

(b) Pag«. 2)7- Contag. fac. Eflai far les pr^iages , ch. 2. 
p. 20. c. 4. p. 77« c. 8. p. 166. c. 14. p. 01. I 

(c) Page 224* V. encore Contag. faerie , ch. 4* pag* 77* 
ch. 9. pag. 56. Hift. Natur. de la Rellg. par David Hume , 
torn. )« pag. 08. De rEfpric 9 fccond Diuouri , ch. ]. note t 

f tg. to?. ' * 
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ges J poor leurs loix , leors goovememens i 
l^rs poflcflions 9 Iturs habitudes , Icursfyf- 
tcmes y parce qu'ils regardcDC tous ces ob- 
jets cpmroe imponans. L'incolerance eft done 
un apanage de rAtbeifme aaffi-bien que de 
la Religion ; les Atb^es attachenc beaucoup 
d'importance ^ leur doiftrine : & on les en 
croic , le bonbear do genre humain en 4e' 
pend. Aufli fe fachent-ik tres-violenamenc 
concre ceux qui ne font pas de leur avis ; ils 
ne leur epargnenc ni les calomnies ni les in* 
jurcs. S'ils ecoiesn les maitres de les perftcu- 
cer , ils croiroieot raidre un fervice eiTenciel 
a i'humanite. Une des fouices les plus ordi- 
naireslde k colere & de I'intokrance > c eft 
)« vanite ; or on ((fait qi^le eft I'bumilice 
des Incredules. Sans aucune intention de ff 
rtmformer aux vues dt Dltu , ils l^avent tres- 
'bien outraget les faommes, 

z^. Un nouvel aniBGe de leur part eft 
•de fuppofer que rintolerance eft un carac- 
fere particuliec aux Relrigions rev^ces , & 
iinguUerecvem au Cbrifttaniftne. ^4ais notre 
Auteur & d'autres om fait voir que les Deif- 
ies doiv€D( kitt intolerai^s ^s'ils agif^ent con- 
fcquemxnent. Toqtcs les Religions Tone i\t 
plus ou moins felon les circonftaiKses. U eft 
iojpoflible d'ecrexonvakKu dela v^rite d'une 
Religion , & dene pas fouhaker qu'ellepce- 
yale 'A» to«K€S 1«6 au(F#«' L'ind iTOr c p c e des 
Religions pe peut fubfiftci' ^*^vec un pyr- 
rhonifinc univerfel, 

f^. 11 eft elTentiel de diftinguer ctf tein- 
diffifrence des Religions d'avec la iQl^ancB 
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Iralfonnable que la charicd prefcric. Le Chrir- 
tianifme p'a jamais ordonne de perf^cucec 
ni de faire vblence a perfonne pour cau(e 
de Religion (4) \ Ton 4efie les Incr^dules 
de citec aucune maxime de TEvangile , au- 
cune do(9^ine des Apotres de Uquelle on 
puide cooclure le dioic dr pei£fcuck)D. Les 
Apotres ic font aononc^s comme envoyes 
de Dictt p9Ut faire rendre obeijfance a la foi 
€bex, tMtes Us Nations (i> „ mais par \z per- 
fuafioo & non par la violence. 

Loffqae le CbrUllanifme eft devenu la 
Religion des Princes & des fujets » des Na« 
tions entieres^ les Souverains one 6te en 
droit de )ug|er ce qu'il Leur convenoic dq 
permectre ou de derendre pour le bicai de 
leur £tat ^pour la ^ramquiUlte de leur$ pen- 
nies 9 pout \c maistien de lear aut oric^« lU 
.one tolere ou interdic les aucres cutces comr 
me lis Tout trouvi hop. & felon leS circonf- 
tances > non pour le faluc ecernel des bom- 
mes , qui n'eft point I'objec de la politique , 
mais pour leur incer^t cemporel. Le vrai 
motif de I'intolerahce dans les Souverains a 
ton jours ittU rMsfan A*Etat ^ & Aon Teiprit 
de la Religion. 

4^. U y a eu dans tqus (es teenps & dans 
toutes les Religions ^ts parciculiers d'^un 
catadete violent ^imperietix , qui fous Tap- 
parence du zele ont cberche ^ facisfaite leurs 
paffions parciculieres, lis oucrageoient ^aos ' 

(a.) t>e rEfpric , fecond t)ircoairs , ch. |. note > |p. 1Q4« 



doute la Religion , en youlant la fervirpaf 
des moyens qu'elle riprouve j ils en tnecon- 
noiflbient rcfprit , ils en trahiffbient les ve-i 
ricables int^r^cs (a). Mais ces hommes dan« 
gereox n'auroienc pas ^ce moins redouca« 
bles s'ils avoienc ec6 M^c^rialiftes \ ils au-^ 
roicnc fait pour I'Atheifme ce qu'ils foi- 
foient pour la Religion. Ce n'eft pas la 
Refigion qui les rendoit medians , c'eflau* 
concraire I'eur mechancet6 nacurelle qui per* 
vcrtiffoitlcur Religion. EUe preche la cha- 
):ice & non la haine > la paix & non la vio' 
lence, la douceur & non la perfecution. 
Les crimes commis fous ombre de Religion 
lie peuvenr pas plus lui £rre imputes > que 
les fureurs des Incr^dules contr'elle ne pea- 
vent £tre artribuees a la-raifon ou a la Philo^ 
fophie. Les m^chans , doiiiin^s par leuri 
paflions , ne s'informent guere (i leur con- 
duite eft conforme ou concraire aux vues 
du Dleu qa ils fervent. 

§. I V. 

On doit raifonnier de m^me fur les cultcs 
infenfcs , fur les, ufages crucls ou obfccncs 
pratiques chez certains peuples > rels que leS 
lacriiices de fang humain , les macerations 
barbares des Talapoins'& des Faqnirs, les 
proftitutions & les debauches ^tablieS \ 
i'lionneur de certaines Divinites (b). Us 



< > ^~ 



(f) Perefprit , fecond Difcouri , ch. 2f. p. 169^ 
1 . ^ . ¥* **7» Comtgion £m. c. 9. p, i !/€!•»• ivcrwe 

lb *• V* Q5« ^ 
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partoienc du car<ftere particulier dcs Na-' 
cions , & c'cft Ce caradere mSmc qui avoir * 
alr^re en elles les notions religieufes. Cen'eft 
pas parce que les Grecs honoroient Venus > 
qu'ils ^toicnt impudiques;c'eft au-contraire 
leur impudicite naturelle qui les avoit por- 
tes a d^ifier cette paiCon : ils n'^coient pas 
adonn^s au vin , parce' qu'ils adoroienc Bac- 
chus; mais leur gout naturel pour le vin 
etQtt la caufe du cuke infenfe de ce Dieu. 
Dira-t-on que les Romains eurent peur > Sc 
qu'ils eurent la fievre , parce qu'ils avoient 
b4ti des Chapelles ^ ces deux Sires imagi- 
naires ^ Non , mais ils firent cette fottiir > 

{>arce qu'ils avoient ct6 peureux & ma- 
ades. 

11 ne faut pas confondrc TefFet avcc la 
caufe. Un culte inrenr<i influoit fans doutb^ 
fur les moeurs par r^adkton , & en favorifant 
les paffions dont il ^toit I'ouvrage ; mais, 
c'eft la corruption primitive des moeurs <rui 
avoit perverti le culte. Les peres , en conla- 
crant leurs paflions & leurs folies ^ les per* 
p^tuerent chez leurs enfans. Sans les princi-!* 
pes de morale naturelle , fond^s fur la creaiv- 
ce d'une.Divinite , ces paflions & ces folies 
auroient caufe encore de plus grands rav^ 
ges. La fource premiere des maux & des er- 
xeurs des hommes a toujours et^ & fera tou- 
jour s dans leurs pafTions. 
. Les Incr^dules raifonnent done tres-mal, 
' iQrfqii'ils.campareDtla Rjdigion iune ep^e 
.plac^c dans la main d'ua...furieux. La Reli- 
gion n eft point une 6 fie > celt line 'chaEne'> 
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inais an furieux peut fe fervir 4c fes ch ^meS 

ItovLt s adbmmer lui-memc ou pour blefTer 
cs aucres ; feroic^il moms a craindce 9 s'il 
^toic d^chain^ ? 

Sans la cr^ance d'un Diea & fans Reli- 
gion J point de morale ; les pafEons (bnt la 
feule regie de lliomme ; c'eft un point de- 
moncr^. Si des padicms tndompt^os parvien- 
nent k peurverctr la cegle m£me , 4 cortom- 
pre la ReUgiQn.& la Morale, que s^eofttk' 
il ? Qu*il valok mieux les abandonaer kcHtS" 
tn£mes , & laiffer vivr e Thorn me en b^te ^ 
Cecce conff^quence revolce le fens conUnun. 
U faut plttcoc c<mc.liire que Dieu ne pouvoic 
accorder aux hommes un plus grand bien- 
faic que de leur donner une Religion reve^ 
l^e Sc une Morale fixe , qui ItiiTenc a coavecc 
ious Ton autorici de3 attentats ^espaffions* 

L' Auteur accaque cetre Religion & oetce 
Morale rohc» i il fouticpt q«'ellcs font pcr- 
nicieufes. », Le Dieu des Jutifs , dit-il jr eft ud 
)j cyran roup9onaeux qui ne re^re que le 
,, fang, le meurtre 9 k ca^-nage , & qui de- 
9, mande qu'on le noumtk de la fum^e des 
9f animaux ^ le pur efprit des Chrtitiens veot 
3, que pourappaircrlafureuromigorgeron 
,> ptoprc fils (a). 

On reconnok ^ ce ftyle d<^<MH%e , nodere ^ 
plein de douceur & de cbarit^ , La tolerance 
phllofophique. Quel bonheur poor les hom- 
,mes 9 s'ils ^toient fous les loix de makres fi 

id) Page 2i8b ComBiJtlfUlSwtU a th/u p. If. U |6» du)t 
.^ Ip. c. V* P* 9* 



DT7 MAtIriAL ISMC. X6i 

di^nnaircs t Remercions TAuteur de n'a- 
voir pas reproche aux Juifs qu'ils nourrif- 
foienc leur Dieu du fang de vi£time$ hu^ 
Hsaines » & aux Chretiens qu'en offr anc le fa- 
crifice de Jcfus-Chrift > its egptgtm de nou« 
vc;au le Fils de Diea. 

Nous avons fait voir datis une autre Ou-^ 
vrage que la cruaut^ que les Juifs one exerc^e 
cnvers Icurs etmenus dans lours exped,itions ^ 
ixiilicaires » etok )e feul droit de la guerre 
connu pour lors , & que , felon le cours na« 
turel des cko£ss, tl etoit impoflible de leur 
donner d'autres moeurs quecclles des Na- 
tions dont ils ^toiont eftviromn^s (a). Nous 
SIC lifoos point dans nos Ltvrcs faints I'ordre 
par ccrit que Dieu awit do^ni aux Juife 
d'cgorger fon propre Fils : la mort de Jcfus- 
Chrift a ^t^ un facrifice libce & volontaire 
de fa part ; Dieu , en I'acceptant pour prix 
de not re redemption , a montre la miferj- 
<:orde & non fa fureur. U a reffofcije fon Fils , 
& I'a combie de gloire ; c*eft le culce^que 
nous lui rendons qui excite les blafphemes 
ije fcs ennetnis ,* mais , malgre leur indigna- 
tion laloufe , Jcfus-Chrift fera ador^ julqu'i 
la fin des fiecles. 

11 n'eft pas vrai que le notn de Dieu foit 

devenu pour loutes les Nations le fignal de 

la lerreur , de la cruaut^ , de Vinhumanit6 , 

& fcrve de pr^tcxte continuel h la violadcm 

. des. devoirs de la Moraine (t). U y a moins 



<«) Apol. de la Relig. Chr^t. c. |- §• 8. 
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dc trrreors , moins de craautes , tnoins de 
crimes chezles Nacions religicufcs^iuechez 
Icsaocrcs. D'aiUeors^ quand le (ait {erok 
vrai , 1' Aoteur doit fe foavcnir qoe Ics er«' 
rears j les crimes , les fapetftitions viemient 
de I'organifacioa , do temperament, de I'hu* 
meur atrabilaire , & non de la creance d'on 
Dieu (4). 

Qu'il ne nous parle done plas de mtfrdU 
bumdine fonice fur U naikre de fbomme; 
il ne connoit pas roieax la nature de rhom- 
me que celle de Dieu ? pas plus la moiaie 
que la Religion. Ni I'une ni I'autre n*on^ 
jamais parle ^ Ton cOeur : il ne s'eft nourri 
que de fiel & damertume contre fes (em'* 
blables ; il ne voir en eux que des tigres Sc 
. des monftres , parce qu'il ne les regardeqae 
danslui-m^me. 

Ne diroic-on pas que ce mifanthrope fa* 
tyrique a v^cu parmi des Cannibales ? Noas 
fervons un Dieu cruel & nous lui refleoi- 
bions ; nous n'efperons de m^riterfes graces 
que par des crimes & des fr^nefies ; nous 
foulons aux pieds cous les devoirs de Thu- 
manic^ ; nous m^connoiilons les pr^cepftes 
clairs de la Morale (b). Ce portrait fans 
douie n'eft pas flatte > mais ^ force d'etre 
hideux , il eft ridicule & ne reflemble k per- 
fonne. Reforinaceurs f\ ^loquens & (i bien 
inftruics de nos defauts, il n'eft qu'un moyen 
pour nous corriger i Coytz plus fages , plas 
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(«) Ch«p. 10. p. ?6?. chap, 7. p. 21 J, 214. 21 J. tone i. 
' ->; 04. & 05 . 

age 2)^ <;<mciig. fM • ch. 8« . > 

bumsuQS } 
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liumains , plus paiiens > plus vertueux que 
nous ; on pourra dourer alors tl voire mora^ 
le nie yauc pas mieux que la n6cre« 

§. V. 

On s'attcnd bien qu'un Ccnfcur dSchsLini 
contre tous Ics hommes n*a pas ^pargne les 
Pretres. Scion lui , ils ne prechem louvent 
que la haine ^ la difcorde & la fureur au nom 
de Dieu ; ils lont communemenc plus am« 
bicieux^ plus avides^ plus endurcis, plus 
opini4cres , plus vains que les autres. Nous 
Ics voyons » dit-il , lutter contre Tautorite 
fouveraine > armer le Prince contre les fu- 
jets y &^ les fujets contre le Prince , diftri- 
bueraux peuples cr^dules des couteaux pour 
fe maflacrer (4). On feroit rente de penfer 
qu*ils ne croient point au Dieu qu*ils annon-' 
cenc^ ni k la morale qu'ils enfeignent: ils font 
commun^ment les phis fourbes des horn-- 
roes ; les meilleurs d'encr eux font mechans 
de bonne foi (t). 

Oeft aux peuples de j^ger (i le tableau eft 
reflemblant > & s'ik reconnoiffent leurs Pa(l 
teurs fous ces traits. Une calomnie outr^e 
ne peut nuire qu"! Ton Auteur , elle porte 
(a refutation avec elle. Nous avons r^ponda 
ailleurs aux reproches aue I'on fait au 
Clerg^ (c). Si malheureulement il y avoic 

■mmmmmammmmmmmmmammim»mmmmmmimm^mmm ' i m < 

M CoAtftffion faerie , ch. 4. & %, Effat Tar lei prljoglt t 
^ap. i. p. 110. Do rEipxit 9 fecoAd,pjUfi99$l.» ^<M^*3yil' 

ib) Paffes 2)0. 240 24 f« 

CO Apol. de U Relig» Chfit* C» If. 
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des Pr^cres fur lefquels pulTenc tomberle^ 
traits lances par les Incr^dules , leur conduite 
ne prouveroic rien contre la Religion qa'iU 
cnfeignenc* U Auteur obfetve lui-meme que 
I'horome s'^carce fouvenc par foibleffe des 
vcrk6s\dont it eft le plus perfuad^ > c'cft 
fat ce ptincipc qu'il fbnde I'apologie des 
Acbees {a) : y a-t-il de Tequit^ ^ iuger dif^ 
f^remmenc de ceux qui enfeignenc la Reli- 
gion f Mais encore une fois ^ latiocoiiet^ 
publique depofe contre fes caloinnies. 

Aprcs les Pr^tres , il etoit naturel que les 
Souverains eulTenc leur tour. Tout homme 
qui par fon rang , fon autotit^ , fes privi' 
leges , bleflfe I'orgueil des Incredules , doit 
S'attendre k en elTuyer les attaques. 

Sflon notre Cenfeur , la Religion n'a fait 
que corrompre la politique 9 & la changer 
en tyrannie j les Pr^tres crient fans cefTe 
aux Monarques qu*ils font les images du 
Tr^s-haut ; qu'ils ont comme lui le droit de 
difpofer des biens > de la perfonne , de la li- 
berty , de la vie de leu rsfu jets : les Princes , 
ainfi enivres par la flatterie , fe perfuadcnc 
que comme Dieu ils ne font point compta- 
bles de leurs adlions aux hommes ^ & ne 
doivent rien au refte des mortels. II eft done 
Evident 3 dit-it , que c'eft a la Religion & aux 
flatteries de fes Miniftres que font dus le 
defpotifme , la tyrannie , la corruption & 
la licence des Princes > Taveuglement & le 
malheur des peuples. Il prefente je tableau 

M Ch. 12. §. 4* 
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le plus horrible du dereglement^ du luxe ^ 
de la corruption des Souverdins ^ des injuf- 
tices de leurs Miniftres > des ravages de la 
guerre , du brigandage des conquerans (a). 
Pour tirer deces faits , vrais ou fuppofes > 
une preuve apparente ^ il faudroit examiner 
s'il n*y a jamais eu dc corruption , d mjuf- 
tices , de defordres , de brigandage , de 
gucrres injuiles dans les Ecats republicains* 
Si les memes malheurs ont eu lieu fous ce 
Gouvernement , aufll-bien que dans les Mo- 
narchies , ils n'y font pas nes de la flatterie 
des Miniftres de la Religion* Sont ce les 
flatteries des Pontifes de lancienne Rome 
qui ont ^te la caufe du brigandage des Ro- 
xnains fous la Republique , des vices & dc la 
cruaut^ des Empereurs f Les peuples onc-ils - 
^c^ mieux traites fous le joug de ces maitr<s 
idol^tres , que fous le Gouverneipent des 
Princes Chretiens <* 

Heureufes les Nations dont lesSouverains 
n'oublieroient jamais qu'ils font les images 
du Tres-haut : qu'ils doivent imicer fa bon- 
ce & fa juftice ; ^tre comme lui les peres 8c 
les bienfaitcurs des hommes •, n*ufer de la 
grandeur & de la puiflance que pour procu- 
rer le bonheur de leurs fujets ! Cette idee 
ne formeroit jamais des tyrans , mais des fa- 
ges ; elle n*infpireroit point le defppcifme 
ni Tabus de Tautoric^ ; Dieu n'abufe point 
de la fienne ; el!e ne foufflecoit point le fea 
de la guerre » DIeu comm^nde la paix ,• ellc 

Ca) rages 241. 8t fni?. Contagion faerie , c. 6. & 7. ZSd 
Ttti let rr^jages • ck* 2» p< 2$. k c. 14. p. )6(>. 
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n^autoriferoit sucun vice ; Diea les emi* 
damne tous. Un Monarqoe » perfuade que 
Diea eft fon modele & (on luge , ne re< 
fuferoic point de rendre compce de fa con« 
duite , puifque Dieu lai-m£me a daign6qaet< 
quefois rendre compte de la (ienne. Ceffe^ 
defaire te mat > difoic-il i fon people \ upore* 
nez, i faire te hien \ txercez, Ujuftice & Id 
charlU ; venez» alors , & reprenez. ma cm* 
duke 4 vetre /gard : venite & drguhe me (a), 
Jugez, entre ma vigne & met ; qu'atje ii 
lui faire que je ne lul aie point fait f Judicati 
inter me & vineam meam (b). 

La paflion qui aveugleles Incr^dules > 1(9 
enip£cbede voirqu*ils (brment contre les 
Pr£tresdes accufations contradidoires. lis 
leur reprochent d'etre ferviles adulaceurs des 
Princes ^ & en m£me temps d'etre rivaoz 
^le Tautorit^ fouveraine (c) ; de dire aux 
Rois qu*ils peuvent tout ofer > & de leur 
tnontrer ^ts homes qu'ils ne doivcnt pas 
franchit ; de favorifer le defpotifme > & dc 
ler(^ primer. ' 

Nous ne voyons pas > difent-ils y qaeles 
mauvais Princes aient ^t^ des Ath^es (d). 
Cela eft furprenant fans doure ; alors c*eAc i 
it6 des monftres que rien n'eut pu domprer. 
li eft abfurde d'avancer que la ReHgion Ics 
a rendus plus m^chansque la Nature ne ies 

M imtj, 1. 18. J 

C6)»iVf.Chap. s. I* 

U\ Pattet 248. & 240. Eflai fur let priiagis • th^ u M* 
SI' & n' '^' ^' '^'' CoDtaff. fac. ch. 4* P«8« 09* ^ |« faS> 

M fm »4i« C9attg. fac* c. tf « p* 19/^ 
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tivbic feits. Qu^raporte que Ncron > Conf- 
tantin & Philippe II aient ^t^ fuperftitieux: 
S'ils ^coienc combos dans TAth^ifme , au;- 
roient-ils chang6 de temperament & d'or* 

J^anifation ^ Neron fat d'abord mod^r^ 8C 
age ; il ne devint pas m^chant pour avoir 
change de cr^ance. Eft-ce apr^s fa conver* 
fion que Conftantin a commis les crimes 
qu*on lui reproche i II eft faux qu il ait 
trouv^ dans les Pr^tres Ghrdtiens des com. 
plices difpofes ^ expier fes forfeits ; ks pre- 
d^cefleurs idol&cres enavolent commis de 
plus grands & en plus grand nombre. Son 
uecle lui pardonna fes fautes en faveur de 
fes exploits Sc de fes grandes qualir^s : fou 
crim^ 9 aux yeux des Incr^dules , eft d'avoir 
embra(r<$ & proteg^le Chriftiaoirme ; s'il 
tavoit perfi^cur^ > ib ea ausotenc fait un he^* 
X09 fup^rieur h Julien. 

§. VI. 

Autre calomnie de reprocher ^ la Relir 
gion qu'elle fournit aux hommes les plus 
der^gl^s le moyen de compenler par des 
pratiques ce qui manque aleursmoeurs^ 8( 
d'expier (acilement leurs crimes (a). 

Jamais la Religion n'a enfeign^ que les 
pratiques pouvoient fuppleer aux moeurs ; 
c'eft une etreur expicu6ment condamn^d 
dans Tancien 8c dans le nouveau Tefta« 
xnenr ((). La feule expiation efficace qu'ell^ 
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fournifTe aux pecheurs , eft dc changer leur 
coeur , & dc r^parer les effecs de Icurs crimes 
autanc qu'illeur eftpoflible. Lefacrifice U 
plus falutairc eft de garder les Commande- 
wens de Dleu , & de tenoncer a rinlquttt\ 
I A vraie propitiation pour le p/ch/ , U vraie 
priere pour en obtenir le pardon i c'eft de it- 
loigner de rinjuftice. La mellleure des of- 
frandes eft de faire da bien ; exercer la mife- 
ricorde eft la viclime la plus agr^able a Dieu, 
Eccli. 5f. I. & foiv. 

11 eft faux que fousrempire dela Religion; 
la morale naturelle aicet6 ignor^e & mecon- 
nue. On n'a jamais oubli6 ,, que Thomme a 
3> des befoins ; que la fociec^ n'eft faice qae 
^y pour lui facilicer les moy ens de les facif' 
^> faire > que le Gouvernement doic avoir 
>> pour objec le bonheur & le maincien de 
„ ccttefocidce,, qull.doic fe fcrvir des mo- 
,> biles neccflaires pour influer fur des ecrcs 
^y fendbles ; diftribuer k propos les peines 
,? & les r^compenfes *^ Ca). Cetce morale 
n'eft mieux connue j ni plus exaftement cn- 
f cign^e dans aucun lieu que chez les Na- 
tions Chrctiennes. Elle y fcroic mieux fuivic; 
(i les padions ne parloienc pas plus hauc que 
la morale. 

II eft faux que la Morale parmi nous foic 
pure^nent facerdotale , accommod^eauxvues 
& aux int^r^s variables des Pr^tres (W- 
Elle eft invariable , puifqu'elle eft confignee 
dans I'Evangile : elle eft tris-popalairc , 
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puifque tout homme qui f^aic lire ^ peuc la 
puifer dans fa fource ; elle n'eft point ac- 
comm'odee aux inc^rSts des Prfitrcs y puiC- 
qu'elle leur impofe des devoirs plus rigou- ' 
reux qu'aux aucres hommes. 

II eft taux qu'un Souverain religieux fe 
fade un devoir de tyrannifer la penftc; d'ac- 
cabler & d*ecrafer les cnnemis des Pr^rrfes f 
d'6gorger ies fujecspar piet^. Ces declama- 
tions fanatiques font fur-tout d^plac^es 6C 
ridicules dans un temps ou la liberte de 
penfer , de parler & d*ecrire^ eft plus grande 
qu'elle ne fut jamais. Il eft dangereux qu'i 
force d'abufer de cctre licence ^ les Incre- 
dules ne parviennent enfin ^ en faire trop 
bien fentir les inconvenicns. 

L'Auteur , dont la bile eft ^chaufFife , 
deplore am^rement les honneurs , les titres > 
les privileges j les immunit^s y les biens ac- 
cord^s aox Miniftres de la ReligiQn > qu'il 
regarde comme les Membres de la fociete 
les plus inutiles > les plus dangereux , les 
plus mauvais citoyens \ il demandc fi les 
Princes en font dcvenus plus puidans y les 
Nations plus heureufes , plus florilTantes ^ 
plus raifonnables {a) f 

I ^. Scion fes idees rt^mes il eft force de 
convenir que les Souverains , en prot^geanc 
le Sacerdoce , fe rendent plus puiflans ? puif- 
qu'il die que les Prfitres ne cedent deprScher 
aux peuples la foumidlon ^ & qu'il leur en 
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£iit mime on crime (d). Le Soaventn en 
eft plus puiflant encore , parce qae dans fcs 
befoins prcflans^ il croave dans les concri- 
borions dti Clerge un (ecoars qoe les aatres 
Ordres de I'Ecac ne poarroicnc lui fooroir* 
Aa-concraire > les Souverains qui one di'* 
pouille le Clerg^ pour enrichir des Coorti- 
lansavides , ne (one pas devenus plos 
puiflans, ntlespeuples plus heureuxi on 
peut confulter mr ce fujec les Hiftoriens 
Anglois , meme Proteftans (b). 

x^. Les Nations en font plus heureu(es , 

fuifque les contributions du Clerg^ fe font 
leurd^charge;pui(quedans les calamttes 
publiques les peuples afflig^s n'onc point 
de reflburce que dans la chsnrite de Uva$ 
Pafteurs : nous voyons tons les jours des 
traits de liberalit^ de leur part > dost nous 
fommes Edifies & attendcis ^ 8c auxquels les 
Incr^dulcs cux-mfmes font forces daccor* 
der des eloges. Chez les Nations Chretien* 
i^es les pauvres font mieux foulag^s que 
par- tout ailleurs ; les fiiculiers riches & cha-^ 
ritables ne croient pouvoir mieux placer 
leurs aumonesqu'en les confiant au zele SC 
^ la prudence des Pafteurs. Enfin dans tous 
les lieux ce font eux qui prennent le foin des 
^ti?bliflemensde charit^. 

Que repliqueroienc les ca!omniaceui-s du 
Sacerloce , fi on leur mettoit fous les 

M Pagi 242. 

u>) Hume » Hift. de U Maifon de Tador i tone 2. ptf« 
^to. tome t. pag. 2|. & |70. La Converfion d« l*AngIet. ia 
Chriftian. comparie «?«€ Al piew r^fbrmAtiQA % uroifi«m« 
Smu^u c. 4. p* 2^« 
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ytrxx Us Efctaves vteux & infirmes aban* 
donnas it Rome , & jetr^s comme un trou« 
peau de h&tcs dans uneifle duTibie> pour 
y moorir de faim f Les pauvres regard<^ 
au Japoti comme un objec d'horreur ^ plus 
de trenre mille enfans ecoufFes ou noy^s cous 
les ans h la Chine, ou )ttUs dans les rues 
pour £tre foules aux picds : en Am^rique » 
les vieillards abandonnes fans fecours ; lei 
en&ns en bas ftge enterr^s avec leurs meres $ 
pour que Yot\ foit dclivre du foin deles 
elever(jf)^ Voit-on regner cette barbaric 
& ce m^pris de la nature humaine par tout 
0^ il y a des Pr^cres formes par TEvan- 

gilc (i) ^ 

3^. Par Uurs foins , les Nations font ivu 
detnment plus rdiformabUs & les momrs melU 
Uures, En aucun lieu du monde le peuple 
s^'cft mieux inflruit , moins groflier > moans 
ftupide, moins abFUti> moins vicieux que 
chez les Nations Chretiennes, oh ce font 
ks Prfitres qui font charges de rinArudion. 
I'CS Incr^dules , femblables I des enfans in« 
capables de reflexion , s'imaginenc que ce 
qu'ils voient fe fait de. m£me par- tout ailc 
leurs. 

§. VII. 

. '^ar un nouveau trait d'^quit^ y cette fonc- 
tion mfime donne de I'humeur i nocre Re- 
fornaateur. ,, Les corrupteurs de la ieunefle » 

^(«)!te€hefchei philof. for let An^riqaains • tome l. P«J»U 
<^) Apot'le ulEleli8« Chi jti ch. ii. f. 2. u 4tf 
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7, dic-il,fe font tendus les roaicres exclafifs it 
», I'educacion. Sousde pareilslnfticutears, 
5> que put dcvenir la jeunefTe ? On cmpoi- 
3> (onna I'homme d^s Tenfance ; onlui ritre- 
,, cic le g^nie par des minuties facrees , par 
9, des devoirs pueriles , par des devotions 
yi xnachinales ; on lui remplit la tece de fo- 
9, phifmes & d'erreurs ; on Tenivra de fana< 
yy cifme. L'^ducation facerdotale & reli- 
,> gieufe forma-c-elle des cicoyens , des 
3, 6poux , des peres de families , des mai' 
)> tres juftes , des ferviceurs (ideles j des fu^ 

jets foumis ,des alTocies pacifiques ^Non; 

elle iir ou des devots chagrins , income 
»y modes pour eux-m£mes & pour les au' 
y, tres ; ou des bommes fans principes ,qui 
^y roirent bientoc en oubli les erreurs done 
,> on les avoic imbus , 8c qui jamais ne con- 
9, nurenc les regies de la Morale ^^ (a). Nous 
•br^gcons une invcftive que Vhrejfe du fd' 
natijme a dift^e. 

. 11 faut efp^rer qu^ le monde , d^goutc it 
r^ducarion facerdotale & religieuie , con- 
fiera deformais aux Incr^dules rinftruftion 
de la jeunede ; $c I'on verra pour lors les 
prodiges done ils font capables. Deja I'ona 
vu quelques e(!aisde leur fa9on qui doivent 
donner les plus gtandes efperances. Nous 
n'avons encore qu un feul Trait/ d'EducA' 
tloHy publii par un Philofophe moderne; 
& tousles autres Tont trouv6 abfurde. 



ia) Pages 2$.o. 8c 2{2. Contitg. fic* c. 5« pag* 88. & 89* EM 
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H fiicuh temps ^ & il n eft pas fort eIoi<* 
gne y ou Ton connoiflbic parmi nous les 
vercus fociales y la probice y la franchlfe 5 
Tbonneuc 3 le zele pacriocique ^ la bravoure^ 
la fid^lic^ , lamitie ^ la g^n^roHc^ > Tufage 
raifonnable des richelTes y la moderation 
dans les plaifirs > Ihumanite envers les maU 
heureux ; ou le Francois , fier de fes avan-* 
cages , alloit avecafTurance donner aux Na* 
tions ^trangcresle fpedkacle de fes moeurs & 
de Ton cara(3:ere ; ou les Etrangers eux- 
memes venoient appreodre parmi nous ^ 
iinon la verru i du-moins le talent de la 
rendre aimable. Alors I'education des jeu- 
nes Seigneurs n'^oit prefque confine qu'^ 
des Ecclefiaftiques; ce font ces corrupteurs 
d€ I A jeuneffe qui ont form^ par leurs 
lemons meurtrieres .prefque tousles grands 
hommes qui ont fait honneur k la' Na« 
tion. 

Depuis quelques ann^es I'on a reconnu I'a- 
bus de cetce Education facetdotale & reli* 
gieufe ,' on a fubfticu^ aux anciens Infticu- 
ceurs , des Gouverneurs ^legans & ma<- 
nier^s , imbus d un leger vernis philofophi- 
que > qui ont donn6 \ leurs Aleves une mo- 
rale bien fup^rieure i celle de I'Evangile. 
Des-lors le nombre des citoyens zeles , des 
^poux fideles , des peres de famille labo- 
rieux , des maitres juftes , &c. a du augment 
icr )l Tinfini. La generation pr^fente doit 
r^ra porter de beaucoup fur celle qui a pre- 
cede. Cependant Ton fe plaint de la corrup- 
Cionad^uelle dela jeunelTe; les villes retea« 
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cifYcnt dcs erc^ auxquels die (e livre ; le 
cnonde eft plein de families d^shonor^es ^ 
de peres afnig^s ic ma'heureux. 

Dans les diS^rentes Ecoles qui fe font 
fbrm^es dans les Provinces ) oh a voulu in- 
Croduire des Inftiiuteurs affranchis de la d^^ 
cence eccl^Hafttque , formj^s dans la Capi* 
tale par la morale des Incr^dules ; bientoc il 
fi falltt cong^dier ces hommes merveilleuz , 
done les exemples ^toient audi pemicieux 
qae les le9ons. Ce font-l^ des (aics connus >^ 
& qui ne font que crop biea averts. 

Pa({bns fous (ilence lafinjtragiquedep!u« 
fieursjeunes gens pervercis par la ledard * 
des livres de nos impies , 8c contre lefqaels 
la juftice a ^c^ forc^e de fevir ; nous voa'" 
drions pouveir oublicr ces^ triftes ^vene« 
mens. On peur confulcer^les Magiftrats eaz- 
tn£mes fur U fouf ce des crimes deferes k 
leur tribunah 

Nous avons vu dans la premiere Partic> 
par I'expofe de la Morale pr^tendue nata-^ 
telle y quels font les efFets que I'on doit en 
attend re ; nous en parlerons encoxe dans le 
Chapicre fuivanc. 

i V 1 1 1. 

Mais les Pretres ont fbrg^ des crimes 6c^ 
tifs 8c imaginaires AHmplit^ > de facrlltge » 
A^h/r/pe , de blafbbeme ; ceux qui en i<mc 
lug^scoupables 9 lont punis plus fev^rement 
qu'unaflaffin^ qu'uncyrana qu'ttnoppxef* 



DV MatIri aiisme; 17^ 

lent i qu'un voleur > qu*un fedufteur^ qu uQ 
cotrupteur (4). 

Jc r^ponds I*, que quand la Religion (e- 
toit feufle > ces crimes pr^cendus fi£tifs fe« 
roienc encore des crimes r^els. N*eft-ce pas 
un crimie de ficher les horomes & de les 
OQtrager ? & n'eft-ce pas les infulctr dune 
maniere fanglante > que de craicer indigne- 
inent Tobiet de leur culte i L*Auceur a te- 
connu qu'f/ efi difficile de ne p^s fe facber 
four des opinions que Ton regdrde comme im* 
port antes ? Or les exc^s dont nous parlons 9 
atcaquent direftemenc des opinions que nous 
tegardons comme cr^s-imDortantes , & qulj; 
dans Tetat aftuel des chofes , font le fbnde^ 
ment & le lien de la fociece. Quand meme 
line loi feroit abufive > tant qu'elle a force 
de loi J il n'eft point permis aux particuliers 
de Tcnfrcindre , encore moins d'inve&ivet 
contr'elle y d injurier le L^giflatcur & ccux 
qui lui ob^ilTent. Malgrd le zele des Ath^cs, 
la Religion eft une loi que leurs fophifmcs 
tfonc pas encore fait abroger : rous ceu'x , 
qui s'^levenc contr*elle font done punida- 
bles 9 felon la jurifprudence de tons les peu- 
ples. Un alTaflin , un voleur , &c. violent 
vmelpi particullcre ; ceux qui attaquent la 
Religion , d^truifent lefondement de toutes 
les loix. 

z^. L'Auteur eft forci de convenir que 
l*Arh<5ifme n'eft pas fait pour le commun 
deshommes (W ; lepennV ne ptor done 

^^ I ■ wmmmmmmmfmmmmmk 
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avoir d'autre morale , d'autre regie de cotl^: . 
duite .1 d'aucre frein concre les paflions , que; 
les principes de Religion ; tout ce qui lea 
attaque > eft done un attentat contre la fo^* 
ciete y qui ne peut etre trop rigouteufemenq 
puni. ; 

^•. Mais la fauflet^ de la Religion eftw 
clle dcmontree? Ceft I'abfurditii de TA- 
tWifme qui 1 eft. Dis que la Religion e(t 
vraie , neceffaire , indifpenfable , Timpiete ^ 
le blafpheme , le factilege font des crimes 
r^els -, & les Athees qui en font coupables 
font dignes de chitiment. 

En enfeignant ^ difent-ils , que la Relt- 
gion eft au-deflus de tout , qu* il vaut mieuK 
obeic \ Dieu qu aux hommes y on apprend 
au citoyen a fe revolter contre fon Prince , 
\ fe detacher de fa femme, de fes enfans ,de 
jbn ami , \ cgorgerfes femblables routes les 
fois qu'il s'agit des int^r^ts du Ciel (^)- 

On ne peut pas pouffer plus loin Tincon^ 
fequence & Taveuglement. i*. Il eft abfurde 
de vouloir qu un iouverain foit foumis aux 
loix , & de le mettre au-deflus de la Reli- 
gion , qui eft la premiere des loix. z**. Dans 
une focitfte corrompue, ou la morale natu- 
jrelle eft oubliee , fi 1 on exigeoit d'un Phi- 
Jofophe un crime contraive a cettc morale y 
doit-il trahir fa confcience , ou refifter ^ 
J^'Auceur decide qu'il doit demeurer ferme 
dans fes principes (A). Il jugera done qu'il 
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vaut mieux obfir a U nature done il a faic 
fon Dieu , que d'ob^r aux bommes , ainfi 
il confacrera la maxime qu'il reprouve. 
i*. Cette alternative eft-elle un cas fre- 
quent , ordinaire , duquel on puifTe con-i 
clufe que la Religion trouble la fociete ? Si 
un Souverain defpotique com man doit k 
notre Mat^rialifte de croire en Dieu & dc 
pratiquer la Religion fous peine de la vie » 
que repondroit-il a cet ofdre abfolu ? 4^ De 
quel front ofe-t-il reprocher k la Religion 
de faire revolter les (liietscontreleur Prince* 
aptes ^voir enfeigne des maximes qui inC^ 
pirent la revoke & les attentats ? Que les 
chefe qui nuifent a la fociete, perdent le droic 
de lui commander ; que la cramte eft le feul 
obftacle que I'on puiue oppofer h, leurs paf- 
fions{^) ; que C\ les hommes craignoicnt 
moins la mort , ils ne feroient ni efclaves ni 
fuperftitieux > que la tyrannie feroit a ja-* 
wais bannie dcs Nations , &c. (bj. 

§• IX. 

NouVelle comtradiftion d'objeder que 
les hommes font^ m^chansfc vicieuxend^. 
pit dela Religion & dcs idees theologiqucs > 
malgrd la creance d'un Dieu & la crainto 
d un enfer (c) , & de foutenir que c'eft la 
Religion qui les rend tels y fuivent-ils leuc 



(a) Premiere Partie , c.9- P> i44* dt I4$* 
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h ciigioti en iipit ig id Relrgkn J oa loi id 
£ftcDC-ils en iui obciflanc ? 

Ccs malfaiccars , qai chaqae four reip* 
pliflcnc nos gibecs & nos ^chafauds> se 
ibnc pcur-£cre pas dcs Incr^doles ni dcs 
Ath^cs (a) ; ipab parce qu'ifs onr brave les 
^chafauds & les gibets aufli-blen que la Re- 
figion > senfait-il que crs objrts de tcrreor 
ibnc inuriles ou pemicieux ^ qu'ils font la 
caufe des forfeits k la punition dcfquels ils 
font deftin^s ? 

VoiU les beaux rai(bnnemens fur lelquek 
on bitic des fyft£mes > & Ton 6cric des vo 
lumes entiers. 

Nous applaudiflbns k un pere qui don« 
nanc des avis k Ton fiU vicieux & crinrinel , 
Iui rcprifentc les inconv^nicns temporcU 
& pr^fens auxquels il s'expofe ^ Iui fait en- 
trevoirles conf^quences naturelles de fcs 
d^r^glemens ; fa fame dctang^c par lade- 
bauche , fa reputation perdue , fa fortune 
dilabr^e par le jeu , les cb&tinnens de la fo- 
ci^t^ y Sec. (b). Mais s'il ne Iui parle point de 
la colere d'un Dieu vengcur , ni des pdnes 
de lautre vie , il ne remplit que la moici^ do 
fon devoir. 

Si Ic jeune homme indocile pcrfivcre 
dans fes dei^glemens , comme cela arrive 
fouvent > s'enfuivra-t-il que la le90n da 
pere a 6t6 d^plac^e ou pernkicufe ? Si les 
deux motifs r^unis n'operenc encore rien^ 
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tn conclura^t-on que le (econd eft plus mal 
(bnd6 que le premier f 

Cherchons done k multiplier & k renfor-. 
cet , slleftjpoffiblej lesbarrteres capable^ 
d arr^ter la rougue de$ paflions 9 & non pas 
i Its ebranler ou k les d^cruiie. Que les mo-* 
tifs temporels viennent au fecours de la Re- 
ligion ; que la Religion donne un nouveaa 
poids k Vini6th cemporel : route morale qui 
ne porce point fur ces deux bafes eft fauHe ;. 
route do&rine qui les afFoiblit Tune ou ('au- 
tre 5 eft une pefte dans la foci^te. 
^ ll eft faux que la vraie caufe de la corrup«* 
tion g^ndrale foit dans les notions th^olo<> 
giques , & que les hommes foient vicieux , 
parce qu'ils font prefque par-tout mal gou« 
vern^s (4). S*il y a des vices dans les moeurs 
& des abus dans le Gouvemement , ils par« 
tent de la m£me fource > des paflions hu-» 
i3tiaines » maladie commune a ceux qui com# 
ifiandent 8c k ceux qui obeifTent. 

U eft faux que les peuples foient indigne-* 
ii)ent gouvernes 9 parce que la Religion 9 
diviniie les Souverains. Elle les divinife fi 
pcu, qu'elle leur montre au-deflfus d'eux 
un Maitre duquel ils dependent ; un Jugc 
auquel ils doivent rendre compte \ une Lot 
fup^rieure k leurs propres loix. C eft I'A* 
theifme qui les divinife , en leur perfuadane 
Qu'il n'eft point d autorite que la leur ^ poinc 
de tribunal auquel ils doivent comparoi- 
tte J point de chltiment k redouter pour eux. 
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il eft faox & abfurde que 4e$ tyrans ic 
les Precres aicut avec focciis combice leurs 
efforts pour empecher ies Nations de s'e- 
clairer^ de rcndre leuc (brt plus doux Sc 
leurs moeurs plus honnetes (a). Des Aihees 
iculs pourroient former cec horrible com- 

floe : heureufetnent les Souveraios & Ics 
litres croienc un Dieu» 
Il eft faux que I'erreur (bit la foarce 
ides maux de nocre efpece {b). Ce font les 
jadions qui font la caufe de nos erreurs & 
de nos vices ^ 1' Aureur en fera Taveu dans 
la fuite {c}. A mefure que nos connoif- 
£ince$ augmenrenc 9 nos moeurs devienDent 
plus corrompues. Vainemenc on (e fiatcc de 
t^former les homines par des raifonnemens 
& par des livres ^ il n'en eft qu'un feul qui 
ait op^e nne revolution dans les mcears ; 
fiiais i{ ne partoit pas de la main des horn- 
nie$:c'«ftrEvangile J & c'cft-U^qu'il feuc 
en revenir^ ii nous vpulons nous corriger. 
£n(in il eft fiaux que les id^s de la Divi- 
nity rendent les particuliers malheureuX) 
parce que U fuperftitkn efi nn enneml do* 
fneftlque {d). La fuperfticion n'eft point la 
Religion , ceft I'cffec d'un temperament 
irifte , ftcheux , m^lancolique ; TAuteur en 
eft convenu;l*Ath^ifme vient auffi dela me- 
me caufe •, nous en voyons la preuve fous 
nos yeux , & nous aurons lieu de la coofit' 
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ttttt cticote. Des efprits , troubles par les 
v&peurs de U bile y fe formenc une idee tec- 
irible dc la Divinit^ ; bientot ils en vien- 
nent jufqii'J^ foubaiter qu'il n'y en ait point ; 
& ce denr affreux n*eft pas loin de la perfua- 
iion. M^contcns de la Nature & d cax- 
mSmes , femblables k un furieux qui com- 
bat dans les t^nebres , ils firappent k droite 
& ^ gauche , s'en prennent iiidiftin<9:emenc 
^ Dieu & aux hommes. 
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CHAPITRE IX. 

jLti nottcns theologlques font U vraie bafe de 
la Morale. Par allele de la MoraU'chri-^ 
ttenne & de la Morale naturelle* La 
Th/ologie ne nuit foint ^hx progres dc 
i'ejprit humain^ 

i. I. 

LOrsque lliomtnc r^fl^cbit fur fa pro* 
pre Nature ,• il apper^oit en lui-m^/nc 
deux pcnchans concraircs , deux efpeces dc 
langages qui fe contredifenr. En quaiit^ d'e- 
tre doue de fentimenr , il s'aime lui-meme , 
craint la douleur & la mort , defirc fa* con- 
fervation & fon bien-erre > iravaille ^ fe les 
procurer \ par cetce inclination il eft excitd ^ 
xapporter tout li foi , i s'approprier tout 
ce qui pent Fourntr 4 fes befoins ou a contri« 
letter ^ fes plaifirs* jCamine cedefir eft e^a^ 

a ij 
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lemenc vif dans tons les hommeS 9 il tend 
cvidemmenc I les d^funir , k les mettre cb 
guerre les ons contre les SEUtres ; & ibus ce 
point de vae , les dmts de rhomme n'ont 
d'autres bornes que Ton poavoir. 

D un autre c6t6 , s'il nous arrive de fiire 
notre bien aux depens de nos femblables ^ 
une voiz inc^ricure nous dit que nous £ii-> 
ions mal j fi > en faifant notre bien , nous 
procurons aufli le ieur , nous fomnies dou- 
blement fatisfaits : le bonheur d'autrui fem- 
ble ajouter au notre , lorfqu*il ne nous couce 
i^en. Le fpe£lacle d*un Homme opprim^ou 
foufFrant nous aflflige; fa douleur fembie paf- 
fer dans nous-m6mes ; un afte de cl^mence y 
de g^nerofic^ ^ de )uftice y qui s'eft fait il y 
a plufieurs fiecles , nous infpire encore de 
radmiration & de Tamour ; un trait de mi* 
chancet^y de perfidie> excite en nous un fr^^ 
xninemenc involoncaire. Ce penchant , bien 
different du premier , nous rapproche de 
nos femblables y nous met avec eux en fo« 

De ces afFeftions fociales il nait un noQ" 
%e\ interSt , fouvent oppofc ^ notre intdrec 
parciculier , & auquel celui-ci eft force de 
ceder. Malgr^ ma repugnance pour la dou* 
Ieur 9 I aimerois mieux (oufTrir que de voir 
fouffrir mon pere , )e braverois la mort poor 
lui faaver la vie i malgr^ les peines & les 
foins qu'il m'en coute pout fournir k {es 
befcMns y lorfqu'il eft vieux 8c malade , s'ii 
vient k mourir , je expands des larmes eme^ 
%c$. Q}3el iat^rlc peut porter un bonusc 



tompacillan^ k cacher raumone qa'il d^pofc 
fecrecemenc dans la maifon d*un malheu- 
reux ^ Lorf^ue nous apprenons ce trait d'bu- 
manic^ defihc^refT^e y pourquoi voudrions* 
uous en avoir fair autanc i 

L'inc6rec particuliec qui nous a fait com* 
ineccre une injuftice y pourra peuc-6tre ea 
^touffer ie remords pendant quelques mo* 
meus ; mais que Ton nous prenne pour ju^ 
ges de la mame adion commife par un in. 
connu ) le fentiment moral reprend fes 
droits ; nous n'h^fiterons pas de condamner 
rhomme injufte 9 de prononcer contre nous* 
tnSmes en decidant contre lui. 

L'injaftice ne peut done plaire qu'autant 
qa*on en profite y des que ce motif n a pas 
lieu , nous jugeons de nos anions & ^e 
celles d autttti lur un principe different. L'a* 
tnour-propre qui nous excite ^ tout rappor* 
t^ ^ nous-m^mes , ne peut fitre le meme 
fentiment que Tamour de Tordre qui nous 
parle en faveur des autres ; rinteret par- 
ticulier n'cft point la mfime chofe que I'inte- 
rfit general , puifqu'ils font, fouvcnt op- 
Pofes. Quelle eft la raifoii pour laquelle 
I'un doit rcmporter fur Tautrc ? Cette rai* 

fon ferajc fondement de Tobligation mo* 

rale. 

Membrc dunefoci^ti qui , felon lecours 
naturel des chofes y me procure le bien-^trc , 
i^ vois y dans une infinite de cas y mon in-? 
t^ret confondu avec le fien y \e n^heHte point 
slots fur ce que ie dois faire. Mais 3 dans 



mien fc trouvent en Gompcomil ) fenepOb' 
procurer (bnbicn y qo'aax d^pens de mon 
propre bien; nne c$ninlie h§nnete dment 
an ibftdcle invincible ^m h^iAeur que nm 
€(tinr ne ceffe de cbercber (d) : & ce choc 
dcs tncer£cs eft inevitable dans coace efpece 
de fociece. Y a-c-ii une Loi qui m*oblige I 
facrifier pour lors mon bonheur ^ ceioi des 
«utres ? Quelle eft Torigine & le fondemenc 
de cecte Loi i 

Lorfque j ai et^ aflez genereux pour faire 
ce facrince > ]e m*en applaudis & m'en f9ais 
boti %v6 J quand m^me il feroic ignore des 
lucres hommes. Le piaifir d^avoir bien fait) 
r^loge que me donne nla confcience , peuc 
^tre pour moi un motif de repeter la m^me 
a^^ion ; mais ce plai(ir efi-il raifonmble i 
€ft.il fondc ? Oil eft nmixh de rcfifter a 
tnon inter^ ^ Doit vicnt le penchant dc 
reprimer mes penchans i Eft-ce im bonheur 
Ou une folie de renoncer au bonheur ? 

Voil^ les queftions qu'il s'agic de r^foa- 
dre. 

L'Aureur y a-t-il fatisfait? en difant que 
{'obligation morMe eft fondle fiir des dejirs 
toujour s rendiffans , de nous procurer des biens 
& d*/viter des maux (t) ? Ce foncjuftement 
CCS defirs que la morale nous ordonncdc 
reprimer , lorfqu'ils font oppofts au bien- 
£tre d'autrai ; & jamais nous ne fommes 
plus contens dcnous-m^mcs J que lorfquc 
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Itoufi nou^ fommes faic cette violence* Eft<> 
il vrai que Vhommc n*a ^u*a confuher Us 
defirs dc fon caur 9 four ffavoir ce qu'il fe 
doit a, luUmime & ce qu'il doit aux autres 
fa) i Ce fonc ces defirs meme qui lui font 
louvcnt violer feS devoirs, L^ principc du 
crime peut-il ^tre le m^me que celui de la 
vcrcu / Les paflions feront-clles la regie & 
le fondement de nos devoirs ? Le premier 
devoir du Sage eft de les combaccre 9 de les 
tnod^rer^ den pi^venir I'exces & les ra« 
vagesw ~ 

Nous convenons que ,j I'horarae ^ pouc 
M feconferver& fe procurer^ lui- meme un 
^i bien-£cre disable ; eft oblige de refifter 
d) ^TimpuKion fouvenr aveugle de fes pro« 
)> pres defirs ; & que pour le concilier la 
^> bienveillance des autres 9 il doic agir d'u- 
5> ne facon conforme aux leurs ^' {b\ Mais 
iorfque le bien public exige qu'un particulier 
fe d^voue \ la more , que devient le moti^ 
de fe confcrver & de fe procurer un bien- 
hxt durable ? S'il eft plus affed^ du plaifir 
At fatisfaire fes propres deHrs que de fe con- 
•cilier la bienveillance fl^s autres 9 oh. eft la 
regie qui lui d^moncre qu'il a tort ? D'ail- 
leurs 9 de quelle regie , de quelle moralite 
pent etre fufceptible un agent auquel on re*- 
iiife la libert^ ? 

Il eft evident que confondre Thonnece 
<avec Tutile 9 la vertuavec le bien phyfique , 
ie devoir avec les paflions , I'obligation mo« 
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tale avec les defirs toajoars renai(Ians At no- 
tre coeur ; c'eft d^cniire la morale au-lieu de 
r^cablir i c'eft focmer le code des brQCes dc 
non celui des bommes. Tel eft le plao d^ja 
pr^fence dans le livre de fEffrlt y copi^ par 
nocre Auceur. 

§. 11. 

Pour r^concilier la morale avec la raifbn i 
tious fommes done forces d*avoic recours 
aax notions chdologiques > 4 iVxiftcnce de 
Dlea » 4 la diftinftlon du corps 8c de l'a« 
xne , aux peines & aux r^cbmpenfes d'une 
autre vie ; (i ces notions ne fofit pas vraies 9 
Thomme n'a d'aucres loix ni d*autres devoirs 
que ceux des animaux actroupes dans les 
forets. 

Dieu nous a fairs tels que nous fommes. 
Avec la Cenfibilite phyfique > il nous a donn^ 
Tamour de nous-memes , le de(ir de nous 
conferver le gout du bien-Stre. Par ce fen« 
timent ou cet inftindl; il nous defend de 
nous d^truire ; 11 nousavertit de moderer > 
par la volont6 de nous conferver 3 la paiCon 
du plaifir port^e ^ Texc^s i ainfi il nous in* 
time nos devoirs ^ regard de nous-m£mes. 

Par la multitude de nos befoins » qui ne 
peuvent £tre fatisfkits que dans Tetat de fo- 
cxit6 9 il nous fait fentir que nous ne fom- 
mes pas defines k vivre feuls : la fenfibilit^ 
phyfique , excit^e en nous > par la vue d'an 
homme qui fouffre 3 ou par les cris dont no- 
tre oreille eft frapp^e , produit ce que nous 

boounoas U iitii% ce Qoayeatt seflbit^ joipc 
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%, nos befoinSj nous rapproche de nos fern- 
blables, & nous defend de leurfaire du mal. 
Ce fcnciment , ^)0\ii6 h Tei patience des fe- 
cours que nous en cecevons Sc que nous 
pouvons en accendre > excite la reconnoif- 
fance & la bietiveillance qui nous portent jL 
ieur faire du bien. 

L'id^e de U juftice , I'indignation fubite 
done nou^fommes faifis^ lorfque nous voyons 
qu'elle eft vidi^ > nous apprend ii mod6ttt 
ranlout^detiotis-nifimer, nous ordonnede 
ne point faite aux aattes ce que nous lie 
^oulons pas qti'ils noutf faifent; ffiaisau-con- 
traire> de leuf faire tout le bien que nous 
defitdns qu'ils nous procutent. La phi/ y U 
hmvttlUnce 9 Id jufiUe > fondent ainfi nos 
devoirs k regard des autres. 

Nous (ct^tom que nous fommes redeva^ 
bles de notre e)cifl:ence h une caufe puifTante 
& bienfai fante , puifque ia vie eft un bien : 
nous d^pendons de Tautear de nocre £cre > 
-& it tious^ voulu du bien ; de-1^ s'enfuivetlt 
la fottinidion & la reconnoilTance enreitf 
Dieu 9 lesfemimens deRjeligion. 

AinCx lam 6csm nos devoirs an fond ^ 
Aotre co^dt ; nit^fi laconfcience notts intime 
k Loi natutelle^ 

Mai$ notts ^prouvon&en m£(ne-temp$ que 
nous fommes libres , que nous fommes les 
nii^es de r^fifter aux mottvcmens de rj^^ 
€0nn6i(rance& deibumiffion envers Dieu;. 
de-pttii^ , de jnftice , de bienveillance en-« 
vers Ws fommes y d'amdut bien tig\6 de 
noas^mAiaes.ll aiioiic bi\a que-Dieu > pour 



ne pas UiSct Ton ouvrage impar£iit , aflbtit 
I'execucion dc fa volenti & dc fes Loix pat 
UM fanaion , par dc$ r^compcnfcs & dcs 
peines ; fans cct appui , la Loi namrelle 
n*impofcroit point unc obligation proprc- 
ment ditc. Un L^giflatcur qui fe contcntc- 
roit de t^rooigner fa volonte , fans y ajou- 
tcr la fatiftioh d*aucunc peine ni d'aucune 
r^compcnfe , nc fcroit point ctn[6 fairc unc 
loi , ni impofer une obligation. 

Nous fommcs cepcndant convaincus pat 
une experience iournaliece, qu'ici-baslevicc 
n'eft pas toujours puni , ni la vertu r^com- 
penfce ; il eft d'aillcurs Evident que cette 
^conomie eftimpoflTibleencemondc 5 nous 
ibmmes done forces de juger qu'elleaara 
lieu dans unc autre vie : I'immortalit^ done 
.notre ame fe r^pond > nous confirme dans 
cette croyance. 

• Dicu nous' a fait pour la foci^t^ > & non 
la foci^t^ pour nous feuls ; les membrcs font 
fairs pour Ic corps , & non le corps pour cha- 
cun des roembres en particulier 2 la fommc 
des avantages qu'un Particulier procure i 
la fociet^ n egale point ccux qu'il en rc^oit. 
Si ionc I'lnt^rSt dur corps cxige qpun mcm- 
brc lui foit facrifie , celui-ci n a pas droit 
de r^fiftcr ; li juftice exige qu il fubifle Ion 
fort avec courage. Cell ^u chef fuprSflie(W 
la focieti , au diftributeur. iternel des rc- 
. coftipenfcs , de payer fon facrifice. Un Chrc 
tien qui refuferoit de naourir pou^ fa Patric , 
meconnoicroit fa Religion ; nwis fi tout tot 
\ ^ l^^mort , cc d^vOttemcnt fcroit un attedo 
fr^n^fie^i . . . • . 
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opper cxaftcracnt I'or- 
dre & la generation dc ces idces , nous fou- 
tenons que dans la theorie que nous venons 
de donner , il r/y a rien d'abftraic ni de 
force ; touces Ics parties fe foutienncnt & (c 
pretent un rauiuel appui , on n'y voic ni 
abfurdite ni contradiftion : elle eft done 
preferable ^ celle dcs Mat^rialiftcs qui fe 
d^truit. La revelation a laquelle elle fe ttou- 
ye conforme , lui donne le dernier degre 
de certitude. Puifque notre Autcur avoue 
^i qu'une fuppoHtion qui jecteroit du jour 
9> fur coat y ou qui donneroic la folucion fa- 
i) cile de routes les queftions auxquelles on 
3> 1 appliqueroir j quand meme on ne pour«* 
yi roit en d^moncrer la certitude , feroic 
>» probablement vraie '^ (a) ; nous avons 
lieu de juger qu*il y a ici quelque chofe 
de plus^ que nous avons la raifon & I'^vi-* 
idence pour nous. 

§. III. 

Il n'y oppofe que de vaines allegations 
donr npus avons deia moncr^ la fau(Tece:que 
Dieu commet des in^uftices pafTageres ; que 
la volonceMe Dieu eft inconnue & inconce- 
vablecdmmelui 9 qu il cftchangeant& qu'it 
fe contredic j que la Religion rend les de«, 
voirs de la nature probl^matiques ; que U 
morale des Pretres varic felon leur intdr^t ; 
que la revelation & les miracles font impof* 
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fibles i ice. Un fyft^me eft bteti mal fende ^ 
lorfqa*il ne portc que fur des plaintes auifi 
frivoles. 

Mais la bont^ de Dieu rafTure lesm^- 
ehans , Tefp^rance du pardon les enhardic 
aa crime ; ia Religion > en leur donnanc les 
moyens d*expier cous les forfaits j femblc 
les y inviter {d). 

Y auroic-il un avancage r^el pour la h^ 
tiiti > ii perfuader \ un crttDiael que fa con- 
duite eft inexpiable ; que > quoi qu'il fafTe , 
ion malheur ^cetnel eft decide ; que le chan- 
gemenc de fes mc^urs ne diminuera rien de 
la rigueur de Ton fort i un m^cbanc r^duic 
au d6(e(poir y convaincu qu'il n'a rien II m^^ 
Aager ,'leroit mille fois plus redoutable. Ne 
f^aiC'on pas que c*eft ce motif afireux qui 
endiircic au crime les fc6Urats qui ont ane 
fbis brav^ la juftice hirmaine ^ D^ qu'ils 
fentenc qu'ils one m^ric^ la roue y ils difcnc 
que v^ingc adaffinacs ne rendront pas lear 
loti plus terrible , i& qu'on ne meun qu'une 
fois. 

* C^uand on ri^fl^chit fur la fradlii^ de no« 
rre nature , fur Tempire des pafuons , fur la 
fatalit^ de certaines circonftances.> ilir laia« 
cilit^ avec laqueUe rbomme pent patfer da 
bien au mal & du mal au bien i fur tc grand 
Bombre de ceux qui, apr^s s^fitrerendus 
coupables , fe font changes de bonne foi & 
^ns retoor > eft-on tent6 de fouhaiter que 
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Its crimes foient inexpiables ^ Mais Tame . 
atroce des Mac^rialiftes ne peuc gouter que 
les exc^s : dun autre coc^ ils accufent ia 
juftice humaine d'etre trop f^vere dans fes 
cb4cimens (4) ^ de i*aucre , ils ofent fe plain* 
dvt que la Juftice divine fe laifTe fiechir : 
tantoc ils reprochenc h, la Religion de pein-i* 
dre Dieu comme un Defpoce impicoyable : 
tantoc ils lui font un crime de ce qu'elld' 
fournit des moyens pour Tappaifer. Us ne 
f9avent ce qu'ils veulent ni ce qu*ils preten^ 
dent. 

La Morale doit £tre ftable fans dcute , & 
la m£me pour tons les hommes Q) ; audi 
ibutenons - nous qu*elle I'efl. Si quelques 
hommes ne I'ont pas connue , ,fi quelques 
Philofophes Tont d^figur^e , fi les Mac^ria* 
liftes en oot une fauHe id^e , fi certaines 
Nations I'ont vtol^e publiquement dans 
quelques - uns de fes points , (ju'eft-ce que 
cela prouve i Les Ath^es ne contredifent- 
ils jamais leur propre morale parleurcon« 
duite f 

Elle doit £tre fondle fur la nature de 
Thomme ; auili Tecabli (Ions-nous fur cette 
bafe y fans deroger k la Religion ni aux Ve- 
ritas th^ologiqucs. Elle eft fondee fur la n/i 
CiJJlt/ des chojes y fans ccffcr d'etre fondee 
fur la volont^ de Dieu ;^ puifque c'e(^ par la 
volont^ de Dieu que les chofe^ font teiles 
que nous les voyon^. Nos devoirs font done 
nicef aires & d^coulent de notre propre na- 
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tureCO' Dieune pouvoit nous donnet une^ 
nature ccile que nous I'avons , fans nous iai« 
pofcT ces devoirs ; aucremem il (eferoic coft- 
credit lui.n)£me , & c'eft en cela que con* 
fifte leur n/cejfitif. 

U obligation morale eft la neceilice ou 
Thomme fe trouve de les obfervcr pour fc 
procurer le bonfaeur (b) , non-feulement en 
cetce vie , mais en 1 autre. Par une bizarre- 
rie adez commune ^il peut arriver que rhom- 
me vertueux ne foit pas heureux en ce 
monde *, les Macerialiftes en conviennent(c) ; 
mais il eft afTur^ de Tdtre , d^s qu'il y a utve 
autre vie. S'il n'y en avoit point y la vcrtu ,* 
dans le cas dont nous parlons , feroit abfo" 
lument fans motif » & la Morale fans fonde* 
ment. Ce n'eft pas a({ez d'etablir la Morale 
fiir les befoins prefcns de I'homme , fur Ic 
defir du bonheur aAuel > fur Tint^rfit tcm- 
porel des fociet^s & des individus \ puifque 
dans cette vie ces difTereus. appuis peuvcnt 
manquer. Socrate, obftin6 ^ mourir inno- 
cent , fans efperance d'une autre vie , feroit 
en infenft. PfiPt-on (erieufement borncr les 
cfpcrances d& Thomme i une felicit^ que' 
Ton foutient moins parfaite que celle des. 
brutes ? 

Ilfautdoncnecedairemencaflbcier ^ ces 
motifs } les id^es thi^ologiques de I'exiftence 
d un Dieu r^mun^rateur & d'une vie k ve- 
iiir. Sans ces id^es vraies & confolantes , 



mm 



<«) ^ge 267. 
W Page z68. 

ic) Page 269. Ol toBie I. Ci is* P* l^U 



] DU M AxiRl ALISME. l^f 

la Morale n'cft ^^tie que fur le fable ; la 
vcrcu malheureufe ici-bas eft r^duice au de- 
fefpoir. Ce n'eft point-la fubfiituer des cau^ 
fes imaginairts a des caufes v^ritables (a) ; 
c'cft foutenir , par un motif infailliblc & par 
une confiance in^branlable 9 un int^ret fou- 
vent trompeur & des cfperances caduques. 
Ce n'eft point foumettre la Morale aux paf. 
fions des homines , c'cft lui donner pour 
bafe la jiiftice & la fidelite de Dieu mSme, 
N'cft-ce pasl'Auteur lui-mfimequi foumec 
la Morale aux palTions des hommes , en la 
fondant /«r les defirs de notre catar i Lcs paf- 
fions ne font-elks pas des defirs i 

§. IV. 

Il tetambe dans le m^me defaut , en di-- 
fant. que Icj dcfir de.fc confcrver , obligera 
I'iiomme de pr<5ftrer la vertu au vice , t>ar 
la ro^men^ccffit^ qui lui fait pr^ferer le plai- 
fir ^ la doulcur (//). 

La vertu eft-elle toujours accompagn^e 
de plaifir ^ le vice conduit-il infailliblemenc 
a la douleur dans cette vie ? Combien d'ac- • 
tioDS vertueufes qui exigent un faciifice p^- 
nible ^ la nature ! Combien de crimes heu« 
xeux & encenfes par des hommes aveugles 
ou corrompus ! Le dcfir de fe conferver 
cpgagera-t-il le,Citoyc|i i.mpurir pour fs^, 
patrie? 
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TertuUien g eu raifon de dire que U Ul 
it Die^ tfi 4mU fur les tables de la Nature 
(4) 9 mdis po^r £n lire les cacaderes ^ il fauc 
impofer filence aux pafliops , de peur de 
confondre tear langage avec ctlui de la Loi 
de Dieu & de la raifon. 

C'eft nous qui fommes en droit de re« 
prochcr ^ notre Philofophe que fa morale 
varie d'homme ^ homme (b) \ que la nature 
die a l^homnae doux > indulgent , Equitable , 
d'etre lx>0#fi9mpati|{anc» bienfaifanc ; qu'el- 
le dit \ Mimnme emport^ & deppurvu d'en* 
trailles d'etre inhumain ^ intolerant 3 fans 

J)iti6. Dans fon fyfteme , le temperament, 
eul fair toute la difference entre le mif chant 
& Ihomme de bieir {c). Quelle regie a-t-il 
donn^^ Thomme pour difcerner la voix de 
la Nature d'avec les defirs dfjmcosur ., ou 
d'avec (tS paflions ^ 

D'un CQte , Tobligation morale eft four 
d^e 9 felon lui , fur les defirs du bonheur 
toujours renaifTans ^ Thomme n'a qu'^ c«on«. 
fulter les defirs de [on cceur pour connokre ce 
qu'il fe doic k lui-meme & ce qu'il dbit aux 
autres (d). De I'autre , I'homme pour fe pro- 
curer le bonheur, eft oblige de refifter ^ 
Timpuliion fouvent aveuglc de fes propres 
defirs ,_ pour fe^conformcr h ceux des avttres 
(f). Quel chaos ! ou nbs defirs font coujourjs 
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jegicime^ , ou ils nc Ic font pas tons, S'ils 
font tou jour5 legitimes , pourquoi leur fc- 
rions • nous violence , pourquqi les ferions'i^ 
Jiow ceder k ccux d«s autres ? Sil$ nc k 
font pas tou$, oucftla regie pour les dif« 

$Otttenir que ians I'ld^e de Djeu , l*hom- 
n)c peuc juger du bicn & du mal moral » da 
Vice & de la vertu 3 tomme U juge fi un 
^W nous eft . aureabl? ou defagreablc , s'il 
eft bon ou mauvais (a) , ccft retomber 
dans le m^me inco»v^ni^nt. L'hommc. vi- 
cicux eft gn malade dont Ic gout eil d^pra-r 
J'fJ s'il eft juge competent dc ce qui eft 
bicn ou roal , le vice ^ la vcrtu ne font 
plus qucdc^id^es arbitraires & relatives > 
^ont chacun eft en droit de decider {^Iqn 
fcn temperament, fon gout^ fes incliqa^ 
tions partiqulieres. Cc qui eft vice dans uiv 
individu , ^ft vcrtu dans un autre. Celui qui. 
<Jommet le crime par gout & par tenop^ra-; 
^^pt I n'cft pas plusrepr^henfible que celui > 
^ui fait une bonne adtion par le m^me-* 
Pnncipe ; il n'eft pas plus digne de bl4me 
ou de punition 3 que celui qui prcfere les 
^cides ou les amers , aux alimens doux 4 en 
Vertu de fon organifation. N'eft-ce pas-li 
^ne morale fore rcfpcdkable & fort utile au 
genre humain ^ 

II eft faux que la Tlieologie n*ait pas (^u 
Conner jufqu'ici une definition vraie de la 
Vertu. Soit oaon I'ait definfe y ce qui eft con^ 
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frnne i Id drake tsifon , ou ce qui efi m- 
fnme d Id vlx de U canfcience , ou €€ qui if 
^onfarme i Id Loi de Ditn ou d Id valam/ ii 
Dieu J coutes ces definitions font cxafte- 
mcnt la mcme , puifquc la raifon & la 
confcience font Ics intcrprctcs par Icfqocis 
Diea nous intime fa Loi & fa volont^. It 
eft abfurde de dire que Dieu ne nous parle 
pas aufli claireraent que la confcicnccl^) ; 
puifque la confcience eft la voix de Diea 
tn£me. 

N'cft-ce pas plutot notrc Anteor qoifc-* 

wit bicn crofearrafle de definit la vertu felon 

ion fyftcmc ^ Appellcra-t-il vertu ^ ce qui rf 

cenforme a la Nature f Si on Tcntend dc la 

nature de Ihomme en general » cela nc fi- 

gnifie ricn ; la Nature n'eft point cxaftc- 

mciTt la mime dandcs divers individus , la 

Natute & le tempirament c*eft la mfetnc 

chofe. Si I'on vcut parlcr de la nature pap 

riculiere de chaque horn roe, la nature ott 

Veffence da m/chant eft de nuire (b) i nuirc j 

eft done chcz lui un afte de vertu. Enfci- 

^-gnera-t-il que la vertu eft i:e qui eft 4:o»farme 

i ms deftrs ? Mais les paflions font des dc- 

firs 7 & les defirs du mechant font fouvcDt 

tfutant de crimes. La vertu fera done ce qui 

nous procure le bonheur : mais le mechant 

place fon bonheur dans le crime , & fouyent 

la vertu eft malheureufe ici-bas. ll a defini 

la vertu , ce qui eft conftamment utile a l%nh 

•r . 
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me vivttnt en [ocUt^{a) \ mais lorfque I'hom^ 
me de bieti eft malheureux dans la foci^c^ 9 
ia vertu ne lui eft point utile. D'aillcursl' Au- 
teur eft convenu que dans une foci^t^ cor« 
rompue , la vertu eft plutot un obftacle 
qu'un moyen de parvenir au bonheur {b)» 

Apres ce tilTu d'abfurdices ^ les Materia* 
liftes font bien fondes fans doute , ^ mettre 
leur morale «n parallele avec celle de ia RCf 
ligion. Mais ils one toujours un fecrec infatU 
liblc pour triomphcr ; c'cft d'attribuer ^ U 
religion une do<3:rine & une moralt 5 dia** 
me;ralement oppofffes ^ ce qu'elle enfeigne* 
Pour confondre ces injuftcs Cenfeurs > it 
n*eft belbin que de reprefenter fes dogcncs 
ic (a^ preceptes eels qu'ils font* 

§. V. 

;, La Nature y dit notrc Philofopbe , in- 
vite I'homme ^ s'aimcr ^ i fe conferver, ^ 
augmenier inceflamnient la fomme de 
Ton bonheur : la Religion lui ordonne 
d aimer uhiquepent un Dieu redoutable 
& digne de haine ^ & de fe detefter lui*. 
^ meme (c): 

Nous, nc r^pondrons rten au blafphfime* 
qu^il vomit contrc Dieu \ nous nous bor-» 
nerons a rapporter les p^aroles de la Loi , 
repit^es dans rEvangilc. Vous aimerez, le 
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Sefgnewr voire DUu de tout voire eoettr , ie 
toHte voire dtne & de tout votre effrit y & 
vous dimerez, votre procbam comme vous* 
mime (d), Ceia fignifie fans douce que 
nofis devons nous deccfter nous*m£mes » & 
par conrequenc deccfter notre procbain. 

,, La Nature dit \ rbomine de confuhct 
9« fa raifoD y & de la prendre pour guide : 
9> la Religion lui apprend que fa raifon eft 
>9 corrompue \ qu'elle eft un guid^ infi- 
99 dele 5 doon^e par un Dieu troaipeur, 
9> afin d'^garer fes creatures. 

La Religion nous apprend pr^cif^ment 
le contraire. Elle decide <]ue ce qui tfeft 
point conlbrme 4 la raifon & \ la con(cieocej 
eft un p^ch^ : & c'eft le fens ile ces paroles 
de Saint Paul : omne quod non efi ex fide , 
peccdtum eft (b). Le m£me Apotre noos 
ordonne de tout ^prouver ou decoue' exa- 
miner ^ & de ne nous attacher qu*a ce qui 
eft bon (cj ; de nous conduire avec pru« 
dence & avec fagefle , & non comme dcs 
infenfcs, &c. (/<). 

>, La Nature dit k Tbotpme de s'idairer j 
9, de cherchet .la.v^rite y la Religion lui en- 
^3 joint de ne rien examiner , de tefter dans 
9, i'ignorance > de craindre la v^ric6. 

On vient de voir que cela eftfaux, Jefus- 
Chrift fe plaint de.ceque les hommes ont 
pr^f6r6 les t^nebrcs 4 la lumicre > parce que 
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leurs oeavces ^coienc mauvaifes (4) > il pro* 
met de leur faire connoicre la v^rit^ , & que 
la v^rit6 leor donnera la libert^ (0 \ il de- 
clare que quiconque eft du parti de la v6ric^ % 
intend fa voix (^). 

,» La Nature dit \ \ixtt atnoureux de lui^ 
^y m£fne de mod^rer fes paflions , de teur 
„ r^fifter lorfqifelles fint iefiruStlves pour 
,j Itii-mfmei la Religion dit ^ I'^tre fenbble 
jy de n'avoir point de paflions ^ d'etre une 
yy inafle infenfible. 

i^ Il fecott bon d*accorder ce pr^cepte 
de la Nature avec rinnocence du fuicide. 
2^. U faudrcHt f^avoir fi la Nature dit audi 
^ I'homme de refifter h (ts paflions ^ lorf 
qu'elles fauf deflruSlves de U focUu , 8C 
quel motif elle lui fournit pour I'y engager. 
)^. La Religion d'accord avec la Nature 
ordohne ^ rhomme , non pas de n'avQir 
•point de paffions , mais dt ne pas fuivre fes 
faffions (d). ^ 

yy La Nature dit \ I'bomme d'etre focia* 
9, blf » d'aimer fes femblables^ d'etre jufte^ 
•J, paifible , indulgent > bienfaifant ; de faire 
yy jouir 6c de lainer fouir fesallbci^s : la Re** 
93 ligion lui confeille de fiiir la foci^t^ , de 
Py fe detacher des creatures , de les hair 9 
yy quand leur imagination ne leur procure 
,, point des r£ves confer mes aux Hens \ de 
jy brifer j en fiveur de fon Dieu » tous les 
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>> liens les plus (actis ; de rourinemet , d'aS 
ij fliger > de pcrfecucer > de roalTacrer ceti} 
9} qui ne veulenc point delirer k fa ma« 
5, niere(4). 

On n*a qu'jL lire le ye. le 6c. & leye. Cha* 
pitre 4c Saint Matchieu^ comparer lamorale 
qui y eft enfeighee avec celle des Pbilofo- 
phes \ on verra laquelle des deux eft la plus 
douce & la plus fociable. La Religion nous 
commande , non point de fiiir la iociet6 en 
g^n^ral , mais lafoci^t^ des mechans, de 
nous detacher des creatures , lorfqu'cUes 
font pour nous une occafion prochaine de 
crime \ de hair & de quitter ceux qui nous 
foUicitent au mal. Loin d'ordonner la vio^ 
lence & la perfecution 9 elle nous exborte i 
la rouffrir : blenheureux ceux qui ^wffrdU 
perf/cuihnpour lajuftice (t). 

La Nature dit fans doute aux Tncr^dalcs 
d'etre fociables > mais leurs Ecrits ne fe fen- 
tent point de cette le9on : ils pr^chent la 
fociabilic^ & la douceur dans le ftyle de 
Neron & de Caligula. Nous ferons done 
tr^s-bien dc ne point avoir des t^vcs con- 
formes^ux leurs ; de ne point deljvrer it tear 
. maniere > Sc fur- tout de ne point copier 
leurs fureurs. , 

9, La Nature dit k I'homme en foci^t^ : 
3> ch^ris la gloire , travaille k te rendre elli- 

mable) fois aGt\fy courageux, tnduftrieux; 

la Religion lui dit : fois humble > abjei^j 



9» 

5> 



M Cantagion fiKceet c^O* ?• 6» 



^) Mmu u iq» 



BIT MatIriaiisms. ^ t^i 
^9 pufiUantme 9 vis dans la recraice ', folsinu-^ 
>i tile k toin)£me , &c ne fais rien pour les 
^, aucres. 

La Religion fait mieux que la Nature ; 
elle apprend ^ I'homme k diftinguer la vraie 
gloirc d'avec la faufle ; elle lui ordonne de 
n^la-chercher que dans la pratique du bien: 
gloria & ho^or & pax omni operanti bo^, 
nam (a). Dans des foci^t^s corrompues , rel- 
ies que notre Auceur les fuppofe routes ^ 
Teftime des hommes feroit le poifon de 1^ 
vertu. La Religion pr^che Tbumiiite ^ mai$ 
non l*abje£l:ion ni la pufiUanimit^ : noli ejfe 
pujillanimis in animo tuo (6). Elle nou; 
exhorte ^ ne point nous lalTer de faire le 
bien (<r). Un Chretien qui fuir fa Religion 
fait plus d'aiSkions de charit^ > d'humanite > 
de fociabilit^ dans une ann^e , qu'un Ma- 
c^rialifte atrabilaire n'en fera dans toute fa 
vie, 

„ La IsTarure propofe pour modele au Ci^ 
59.toyen, des hommes dou^s d'ames hoiv 
^y n£ces > nobles , ^nergiques , qui ont utiler 
99 ment fervilciirs Concitoyens : la Religion 
)> leur vante des ames abjcftes , de pieu]^ 
>i enthoufiaftes , des p^nitens fr^n^tiques ^ 
.^ des fanatiques qui , pour des opinions 
,9 ridicules > ont trouble les Empires (</). 

Nous ne reconnoifTons point h ces trair;^ 
l|»s grands hommes que la Religion nous in^ 
vite k honorer : elle ne propofe k notrp 
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culce que ccux done la charted a cc^ Ic prW 
tipal caradlere 9 Sc qai one fouvent ^c^ vxc^ 
times de cecte vercu. Dans le Chapicre 44 
de l*EccUfiaftique & les fuivans , I'Ecrivaiii 
facr6 a cite avec 61oge , les fervices que le^ 

S rands hommes de I'ancienne Lot one ren- 
us k leur Nation , 8c jamais t'Eglife-chri* 
tienne n'a canonife le Fanatifme. 

Que Ton feeee un coop-d'irU fcif le por- 
craie de lliorame jufte (a) ^ & for celof de 
la femme force (&} dans les Livres faints , 8c 
quel'on nous dife fi des Cicoyens , formes 
fur ce modele > rendroient la foci^t^ mal« 
heareufe. 

, , La Nature die k T^poux d'etre tendre ; 
9, de sattacber h la^^ompagne de fon fort^ 
»^ de la pdrter dans Ton lem : la Religion lui 
tj fair un crime de fa tendrefTe , & louyenc 
>, lui fait regarder le lien conjugal comme 
9j vin 6t,z% de fouillure & d'iroperfe<S:ion/ 

Impoftare ficcalomnie. La Religion die 
mix 6poux : aimtt, vos /ptfufes fpmrtie Jefus^ 
t:brift 4 dlm^fon Egtife & iefi livr/f^m Me. 
Lei /paux dinvent aimer leurs /poiifes 4Mm 
leUr propre t&rps : qui dtmi {$n /hvufe , s'mmi 
lui-mime. L'h$mm aMltierd f4n ptre & fd 
fnere p9ur s'attdcber a fin /peufi j & its fh 
rpni dettx dans tine fekU chdhr. Qf§e chaam 
Aime f&H ^oufe e^mtne iui-mime {i). Que Ic 
rnariage fiut refpeSt/ de Mir; & que le tit 
nuptial feit fans tii€he{d). 
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,) La Naiure die au pere de cherir fes ea- 
3> fans y & d'en faire des membres utiles 
„ pour laToci^t^ '\ La Religion leur r^pece 
ia meme ie^oiv dans cous les Livres faints^ 
& il n'eft aucun pr^cepte qui y foic plus fow- 
vent r^p^c^ : peres , n^algriffiz, point I'tfprit 
di vos enfans , de peur de les rendre pufilU" 
nimes , err. &c. (a). 

La Nature die aux enCans d'hotiore r > 
d'airocr, d*rfcoutct Icurs parens , d*6trc les 
fouticns de Icur vieillelTci Dicu en avoic 
fait unc Loi exprefle ^ fon pcuple : Jefus- 
Chrift vengeur des droits de la Nature, a 
condamn^ lesfaufTes interpretations, que les 
Pharifiens y donnoient, a d6fendu de la 
violer, mfimefous pr^tcxte de Religion (b). 
Si cependant les parens abufoient de leuc 
autorit^^ pour commander le crime Clears 
cnfans, & les porter au mal , Jefus-Chdft 
defend aux enfans d'ob^irf c) ; & cettcmo- 
rale eft encdre avouee par la Nature. 

3) La Nature dit au Sfavant : occupe-toi 
3) d'objets utiles > confacre tes veilles a ta 
di Patrie^ fais pour elle des d^couvertes* 
9) avantageufes & propres k perJFedionner 
>i fon fort '^ Mais elle ne lui dira jamais » 
J^on plus que la Religion: occupe-toi de fyf- 
' Jinxes abfurdes 3 propres k r^volter tous les 
rfcommes , ou i les corrompre; capables 
|A'alliiiner parmi eux la difcorde & d*y 6ta- 
bUr I'anarchie , de les rendre rebclles aux 
|Lo^x , d'aneantir ta Morale , de d^fefpercc 

^^^^^^^^^^^^ » ^ 

Tom /A C « 



506 E X A ME K 

la vertu , d'endurcir les mecbans ^ tel quVd 
Ic. MaceTialifme, 

9y La Nature die au pervers de rougirde 
,, fes vices , de fes penchans honteux , de 
>, fes forfaits *^ La Religion plus feverc en- 
core y le menace d'un cfalciment ^ternel i 
sUl ne change de conduite , s'il ne r^pare les 
efifeis de fes d^fordres. La Philofophie de* 
vroit done refpefter cctce morale , ne pome 
^couffer les remords dans un coeur coupa* 
We , en lui apprenanc que fes vices font I'ef- 
fet ni^ceffaire de fon organifation & de fon 
temperament ,*. que fes penchans font invin- 
cibles y que fes forfaits font une fuite de fon 
cflence. 

$. VI. 

Apris avoir defigur^ , m^connu , ca- 
lomnic la morale de la Religion ,■ TAoteat 
ne pouvoit manquer de depraver les prin- > 
cipes de la foci^c^ & de la politique. La. 
Nature ne dit point i Thomme qu*il eft 1|- 
brc y c'eft-i-dire , indcpendant (a) ; mais 
qu'il lui eft abfblument n^ceifaire pour fon 
bien-etrc , d'etre foumis h des Loix , & aui 
d^pofitaires d'une autoritiS legitime ; que 
c<2tte d^pendance n'eft point un e{ciavage> 
mais un frein falutaire pour r^primer TaDUS 
de la libert^. 

La Nature & la Religion prcfcmem i 
rhpmme en foci^t^ d'aimer fa patrie , de la 
fervir fidelcmcnt ^ de la defendre contre fes 
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ennemis'y itiais elles ne lui a^prennent poinc 
i envifager tdus les Souverains comme des 
tyrans ^ ni toute autorice comcne une op-> 
preflioD. Quand m^me le Souverain ne le- 
roic point d^voue aux PrStres 3 la Religion 
ne commande jamais aux Sujets d'etre re- 
belles ni de r^fiftcr k leur maitrc : cllc les 
kivice ^ imiier plucot la patience & la conC- 
tance des Martyrs. 

La Nature & la Religion , d'unc voix 
commune , difent aux Princes qu*ils (one 
des hommes ; que vainement ils fe croi- 
roicnt des Dleux & les enfans du Tres-Haut ; 
qu'ils mourront comme les autres hommes \ 
& tomberont comme eux dans la pouffiece; 
qu'ils ont au defTus deux uo maicre pour 
its juger (4). Une Philofophie t(»meraire 
qui vcut les affranchir de cette crainte , n eft 
propre qu'^ changer les- meilleurs Princes 
en tyrans > & i rendre leur domination 
odieufe i leurs Su jets. 

Ceft done contre la morale infenfee Sc 
meurtriere du Mat^ridlifme qUenous avoirs 
droit de nous clever j c'eft contr'elle qu'il 
faut lancer toutes les inveAives qu une 
aveugle fureur a difb^es aux Ath^es conrre 
la Religion. Mais il vaut mieux laifler cette 
teflfource odieufe ^ nos ennemis » la mo-* 
rale qu*ils outragent £c qu'ils meconnoif- 
£nit , noui ap{>rend^ ks fuj^porter & ^ les 
plaindre,. ..._... .... 

L/Autear pr^t^nd que dansT^tat prefcnc 
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dc la foclct^ 9 une conduite honn^ce pent 
£cre un obftacle inviucibleau bonheur : que 
dans des fociec^s corrompues il fauc (e cor- 
tompre pour devenir heureqx (if). Maxitne 
aboKninabic » Qui nous fait fencir les con- 
f^quences affreufes du Mac^rialifmc ; tnaxi- 
in^ contradidtoire k celle qu'il a pofee aii« 
leurs , qite i^bamme nefeut itn btHrekxfdns 
la vertu (b). 

La Retigipn , fuivant lui , &e peut £tre 
^coutee qae quand die p^toh favorable oust 
paffionsic). Mais > felon lui-mSme > la Mo- 
rale ne peut hrt fuivie que quand elle eft 
conforme aux de(irs de noire coeur \ & ces 
flefirs ne font fouvent autre cbofe que IVffi- 
f^tlftpn Av^ugte des paflions. 

y^ Les Souverains enorgueillis , dit*il ; ne 
9> craignenc plus les Dieuxi devenus eux-ui^' 
j^> mes des Dieux ^ ils fe croient tout per* 
^3^ mis *' {d). Scront-ils plus timides , lorf- 
qu*ils ne connoicronc point d'autre Dies 
qu*eux-mSm€S , & que rAthdifme les aara 
jrendus les feule^ Divinites de la tene ? ll 
n'eft aucun de (ts traits que Ton ne puilTe 
retournet contre lui ; mais c'eft trop nottS 
arr£ter i d&vainesdeclamatiqns. 

f . V I L 

Il reuilira peut- £tre nc)ieux Ji proover que 
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la Religion a recarde le progces des Scien- 
ces {a). Cependanc I'Hiftoire nous apprend 
que c'eft la Religion, mime qui les a confer' 
vees parmi nous \ que fans elle Tignorance , 
r^pandue dans nos concr^es par i^ eflTains 
de barbares qui les ont d^vaft^eis , auroic 
tout ^couffe. U n'eft pas moins avere qu'en- 
tre les divers peuples de TUnivers, ceux qui 
font eclaires par leChriftianifme font infini** 
merit plus police , plus inftruits , plus in^ 
duftcieux, mieux gouvernes & plus heureux 
que touslesautres^ Si les Incr^dules etoienc 
capables de reconnoifTance^ its ne cefleroient 
de b^ntr une Religion ilaquelle ils font re-« 
devables du bien-£cre done sis iouiflfent y 8C 
des lumieres dont ils font (i fiers ; ils croi-* 
roient comipeccre un atcencac de vouloir les 
courner contr elle. 

La Philofopbie guid^ par la Religion ^ 
n*a 6x6 y felon leurs id^es y qu une fcience 
imaginaire. Mais depuis quelque remps > Ik 
Fbilofophie a dedaign^ de fe laifTec guider 
ar la Religion ; icette^poque remarqua* 
le > fes etforcs foutenus par les d^couvertes 
iics iiecleS pc^c^dens 9 one du enfanter des 

{^rodiges , furpafler tout ce qu'avoienc laic 
es Philofophes depuis la renai^Tance des 
Xettres. Defcartes , Leibnitz » Newton » 
xecenus par les entraves de la Religion V 
n'ont 616 que des enfans : ceux d'aujour- 
d'hui vent ^clipfer touce leur gloire; cr^er 
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des fy ftemes plus luroineux ; devoller la Na^' 
rurc enciere ; penetrer dans fes myfteres les 
plus caches. lis s*en flattent da-moins^ I or- 
gueil de leur ftylc femble annoncer deja leat 
triomphe. Les grands Philofophes , ies ge- 
nies fup^rieurs farenc toujours modeftes ; il 
eft k craindte que des difciples fi vatns ne de* 
aaeurenc fore loin derriere leursmaitres. ^ 
' Chez les Anciens , les Epicuriens avoient 
fecoue le ioug de la Reugion ; furenc-ils 
plus habiles dans les difF<$rences parties de 
la Philofophie , queSocrace , Ariftote & Pla* 
ton > qui refpedtoient la Divinit^ i Nous 
avons vu la morale tnerveilleufe que les 
Materialises one voutu cr^er ; leurs fucces 
fur les autres objets feront ^-peu-pr^s ^gaux. 
J'ofe foucentr m£me que fi cette dangereofe 
hypothefe 6toit jamais fuivie 3 c*en feroit 
fait des fciences & des arts. Deja I'expc- 
rience en attefte les terribles cfi^ts : le regne 
de rEpicuteifme ^ Rome fut le iignal de la 
chOte^ de la R^publique & de la decadence 
dtt bot) 1^9p^ ) ^^s grands hooimes , qoi 
avoient fouVenu Pun & Tautrc , croyoicnt 
i la Divihiti & it 1 autre vie. QpcUc a&i- 
^it6 , quelle induftric , peut £tre excit^c par 
Topinion ridicule que tout eft matiere y que 
tout eft n^ceflaire , que^tout eft fous I'em" 
pire d-une aveugle fatalicd , que tout meurt 
«vec nous ? De quel ufage peuvent ht 
alors la prevoyance > la prudence 9 la con* 
tioiffance des rocrvcilles de la Nature ? ToMt 
ejt.ce qu ilpeut etrg ; yicn xje do^t plus nous 
aficAei: iii nQus etonner. ' Attribuec de I'aO^ 
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tWic^ k ia maciere > c'eft plongec Its efptits 
dans Tinerde. 

Il eft faux qu'en perfuadant aux hommes 
que le mondc eft gouvern^ par une Provi- ' 
dence j que les catamites , foic phyfiques > 
foit morales , font des effecs de la volont^ 
de Dieu , on les empfiche d'y chercher des 
remedes (a). La Providence divine n'eft 
point , comroe le Deftin , une caufe aveu- 
gle f infenfible ? inexorable : elle n'a poinc 
promis de nous fecourir par des miracles 
pendant que nous reftons dans Hnadlion : 
elle veut que nous fafCons ufage desfaculc^s 
qu'elle nous a donn^es & des reiTburce$ que 
la prudence nous fuggere : elle exige que 
nous comptions fur elle, comme fi nous 
n*avions ^ucun pouvoir fur les ev^nemens ^ 
& que nous agiflions comme (i le fucc^s d^- 
pendoit uniqucment denous-memes. Au- 
contraire , (i les calamites font un efFec n6^ 
ceiTaire & inevitable des caufes phyfiqyes , 
une influence invincible de la fatalic^ , de 
quo! ferviroient le uravail & les precautions 
pour nous y fouftraire i II eft abfurde de les 
entger de nous > ^ moins qu*ils he foient 
d^ja ordonncs par les arrets du Deftin. 

Ccft reculcf la diffibuhe & non la refou. 
dre , que de reprefenter fans ccflc que les 
niaux qui d^fojent les peuplcs , font dus 4 
leurs propres folies pu aux paflions de ccux 
qui les gouvcrncnt (Ly Puifque ces folies & 



(a) Page 236. ConuBioa iftcr^f a c« 6» F« 116^ 
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CCS paffioQS fotic D^ceflaircs > vicnncnt elle^ 
sn^mes de caufes phydques irrefonnables » 
en fommes-nous plus avanc^s ^ Dans le fyf- 
t£me du Macerialilme & dcla Facalic6 > I'io- 
flaence dcs caafes morales eft nuUe & £siqC- 
femenc all^gu^e. Qu'eft-ce que peuvcnt des 
caafes morales fur la matiere ^ Tout eft 
phyfique , tour eft m^chanifme pur , toac 
eft la fuite d*un enchainemenr ^rernel Sc ini' 
muable de caafes ic d'effets. Pour reformer 
les hommes , il faut changer lear remp^ra- 
menc , leur organifarion ^ leur confticQCion 
intime & n6cemiire : TAureur doit recon- 
noitre ici fa propre doArine (if). Par one 
loi irrevocable du Deftin , il ^toit zttM 
que ce Philofophe feroit on maavais li- 
vre , plein de paralogifmes , d'abfordi- 
t6s , de conrradi&ions ^ il ^coir diait 
que fon fyft^me^ous paroitroic faux , in- 
itnCi , pernicieux ) capable de booteireifer 
la foci^t^ & d abrutir les faommes ; & il cfr 
d6termin6^ que tout LeAeur intelligent tc 
icnfe en jugera de m£me. 
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CHAPITRE X. 

-Joes hommes ne feuvenuils rten conclure det 
' id/es qiion lent dome de la Dlvinite f 

L'inconfequence de leur conduite prouve^ 

t-elle quelque chofe i . 

§. I. 

ON nc doit pas s attendre ^ trouver dc 
nouvelles reflexions &c de nouveaux 
raifonnemens dans Ic Chapitre que nous al- 
iens examiner 5 1'Auteur fe propofe de mon- 
trer que les notions que nous avonsde la Di- 
vinity ne peuvcnt fervir a fonder le culte nl 
la morale , parce qu'elles foqt obfcures 8c 
contradi&oires. Celt pour la dixieme fois au 
moins qu'il renouvelle la m?me pretention , 
& le Lcdeur doit en etre fatigue (a). Mais 
avec tout Icfprit imaginable , que pouvo't 
faire TAutcur d'un fyfteme impoflible k 
prouver f Comment le perfuader h touc 
homme capable de reflexion ? Il n'y avoir 
d'autre rcflpurce que jie T^tourdir a force 
dc lui r^p^ter les m^mes objedions fur U 
nature de Dieu , & fur les idees que nous 
pouvons en avoir ; parce que c'eft la partie 
du fyftSme religicux qui latisfait le moins 
notre efprit curieux & born^. Il falloit fup-* 






Ka) C'eft aaifi le fajet da dixieme chap* de la'C^ougioi 
f4crfe* . 
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t)lccr i U foiblcfle des raifonncraens par 
1 energic du ftyle , par la vivacice des in« 
vcftivcs 3 par la varietc des rour$ 8c des ex* 
preflions ; c'cft cc que rAutcur a cxecut^ 
ifap^rieuremcnt. 

Mais les preuvcs dircftcs de I'exiftcnce 
de Dieti fubnftenc dans taace lear force; 
4es At^ees neparviendront jamais ^lesde* 
truire \ le feticiment. de la: Diviuit^ e(l iot(- 
fa^able dans rhomme > aucune objedlion ne 
pent retoufFer ; Its contradidions & les 
confequences pernicieufes d.u MacerialiGpe 
font ^fidences & palpables ,' route I'adreflc 
tie fes partifans ne reufGt point k les fauver. 
Les doutes que Ton chetche h, nous infpirer* 
les t^nebres dans lefquellcs on nous plonge, 
les difficultes quelVon accumule^ pcuvenc 
nous caiifer de Tembarras , & n*operent 
point la convidtion. La Nature fe r^voltc , 
la confcience reclame , la rdifpn protefte 
contrc le Mai^rialifme ; h, moins que Ics.paf- 
iions , d*accord avec lui , n'achevent d'cii- 
trai.ner le coeur & de feduire Icfprit j la 0i- 
vinite fc montre toujours a nos yeux & 
demeure en poflefHon de nos hommages' 

Ceux qui crolent Sere parvenus a ei? ban- 
tiir abfoluroent l'id^e,> convienncnt qu'iU 
one eu de rudes afTauts k foutenir ^ qu'il a 
fallu des efforts redoubles pour impofcr^ fa 
raifon le filencc fombre & farouche dont ils 
$*applaudi(Ient ,• on voit qu*ils cherchenti 
fe dcdoftHiiager des fatigues qu'ils ontef- 
fuydes dans cct afFreiix combat ; qu'ilsfc 
Vengenc contre la DiYinite m^me de la vio* 



/ 



k 



1>tr KfATERIALISMfe, ^Tf 

lence qu*felle leur a faitc pendant long- 
temps y pour les retenir dans la fou million 
qu'ils appellenc un efclavage (a) : ils ofenc 
infulter k fa puiffance fur Teipecede vidroice 
.qu'ils ont remportee fur elle. Sen>blables'A 
ijn fils rebcUe qui ie felicitc 4 avoir bravi 
la tendrede , les hienfaiis , Ics menaces . & 
la colcre de^fon pere ; ils vatitenc; leur 
courage •, accufent iie lachete .& d'aveu- 
glemenc le rede 4es bommes', tva^varllent 
a debauchcr leurs frcres^ pour ooavrirfla 
home de leurs exces par laomUicudeides 
coupables. 

La haiiie qu'ils ont juree i la Religion- , 
& qui eclate dans rous leurs reprodies , 
prouve dcmonftrativement- qu'ils lie foilc 
pas perfuades. Les effets tmourels de larooti- 
viftion font le calme de I'ame :& le- flegmfe 
de la raifon : d^s que la paflion fe nrontre , 
c'eft le coeur qui parle , & fon Ungage e'ft 
toujours fufpc^t, Le fitnple amour xieJa 
verit^ ne fait point fermenter la bile fi vio- 
lemment ; fi I'Auteur avoit raifonne avec 
plus de fang-froid , fon livrc feroit infini- 
ine«t plus dangereux. 

Comment des hommes ,qui fe donneift 
pour Philofophes peuvcntils fe diflimuler 
5 ^x-memes Tinjuftice & le ridicule de 
leur procedi ? Ont-ils raifon de s emporter 
contre I'humanite , parce qu*elle a concis 
une opinion danslaquelle la Nature I'entrai-' 
noit par un penchant invincible., fur-tout 

W iittcte«e> Uv. u y. 66* ' 
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Iclon Ic fyfteme^de la fatalite ? Y a-t-it in 
bon fens k declamer concre les Legiflaceuil? 
Sc centre les Souverains , parce qu'ils one 
^tabli les fondemens de la fociete & de la 
politique > fur un principe avou6 par laNa^ 
tare , & adopce par tous les hommes ? Pour 
^ouverner le genre humain , falloic-il cho- 
qucr de front unecr'oyance univerfcllenieDC 
•r^pandue , un penchant irr^dftible done ils 
eprouvoienc eux-mSmes rimpulfion? Eft- 
ce le cas d'invcdkivcr contre les Pretres , 

{)arce que convaincus de la v^rite , de Tuti- 
ite , de la o^ccffite d'une Religion, ils tra- 
,Taillent ^ op^rer la m^me conviftion dans 
tous les hommcs? Un Philofopbc peut-il 
lesblslmcr, fans prononcer fa proptc con- 
damnation f U fera permis h un.Ath^ede 
prfichcr rAth^ifme , & ilne le fera pas a un 
Jiomme religieux d'enfeigner la Religion ^ 
Mais il eft decide que les Materialiftes at 
Xeront jamais raifonnables. 

§. I h 

L'Auteur pretend que le firuit de routes 
Jes >techerches , de routes les meditations 
•fur la Divinit^ a ^te d'en rcndre I'id^e plus 
obfcure ; que fa nature ne fera pas mleax 
connue par nos defcendans , qu'elle ne la 
^te par nos ancecres ; qu'il eut mieux vaia 
dem^urer tranquillement dans notre igno- j 
ranee (a). | 

M P»2e 239. CiTal futr let pc^jag^s » ch. ii. p. Z5S* 
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11 oublie "ce quil a enfeigne lui-ni^mei 
Sc qu'il r^petera bienrot (a) , que la croyan- 
ce d'un Dieu a ^tc TefFet necetTaire & inevi- 
table de I'im predion que les pkenomenes de 
la Nature onttiaite fur les hommes j que de$ 
etres ignorans ^ matheuUux & tremblans fe 
feront toujours des Dteux: il n'adonc pasece 
au pouvoir de nos ancetres de demeurer- 
dans une ignorance abfolue de la Divinic^ ; 
nous ne le pouvons pas nous-m6mes> Sc nos- 
defcendans feront dans la m^me impuif- 
fance. Pour nous epargner la peine de creer 
de nouveaux Dieux ^ il eft beaucoup plus 
Simple de retenir le culte d'un Dieu feul Sc 
unique que nous connoifTons. 

Malgre les recherches & les meditations 
des Philofophes fur I'eilencede ia matiere » 
elle nous eft epcore inconnue ; I'Auteur en 
a fait I'aveu plus d'une fois: il faudroit done 
ignorer I'exiftence de -la matiere audi-bien, 
que I'exidence de Dieu y adopter > non pas 
le Materialifn^ , mats un pyrthonifme ab-^ 
fplu & univerfel. 

Si une Intelligence fouverainc gouverne 
le monde Sc veut hrt connue , elle devroic 
done fe faire mieux connoitre , Jk donnec 
^ux hommes une idde plus claire 8c plus dif-» 
tin&e de fa nature : peu de perfbnnes ibnc 
en ctat'de mediter fur ce fujet. ,, Entre C0nc 
^, mille hommes , il n'en eft peut-^tre pas 
y^ deux qui aient la meme idee de Dieu p 
^y .tandis qu'il eft tres-rare de trouver des' 
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,> perfonn€$ pour qui (on cxiftcnce foit on 
,i probleme: cependanc la convi<fHon fup- 
3, pofe I'evidcnce , qui ffcule pcut procurer 
,, la certitude a I'cfprit (4) '\ Ccft la rc- 
•flkjxion del'Autcur. 

On apperccvra fort aidmcm qu*!! con- 
fond deux chofes trcs^differentes 5 I'evidcnce 
dcs preuves de Texiftence de EHcu , & 
r^vidence de fon clTence : il faut que Ics 
preuves de Texiftence de Dfeu foient d'une 
^idence palpable y puifque de fon aveu il 
eft rare de trouver des perfonnes pour qui 
cctcc exiftcnce foit un probleme; leshom- 
mesn'ont pascoutumedefer^unir par ac- 
clamation dans la croyance d\in fait ott 
d'une opinion y fans y ^tre forces par des 

{ireuvcs ^videntes. Quant i la nature ou i 
'cffence de Dieu , il eft clair qu'unc coa- 
rioiflance parfaire- & intuitive de ce qu'clle 
eft > ne nous eft point n^ceffaire , qu'elfecft 
rh^me impoflible. Avons-nous bcfoin dc 
connoitre reftence- de la mattered poor 
£tre ^videmment convaincus de fon cxif- 
tcnce. Quand nous ne connoitrions Dieu 
que comme Vjittteur de notre (tre , c*cn fc- 
rbit afTcz pour que nous fudions obliges i 
Tadorer & ^Taimer, 

„ Ge n'eft jamais que (ur parole^ ccwitinuc 
Vj le Philofophe , que des peuples enricrs 
y, adorent le Dieu de leurs pcrcs & d« leurs 
Pr^tres {b) '^ Ge reprochc cft-il fond^ ? 
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t*. 11 exigc qoe la Morale foic un fruit de 
rEdircation > & cela eft tr^s-fenft ; s'enfui- 
vra-t-il que I'homme n'obferve la Morale; 
qnefitr parvh ; que les id^cs morales font 
vaines & ne portent fur rien ^ L'honitnc eft 
ne pour la fociete ; il eft natiirel qu'il re- 
ceive d'elle non-fculement fon Education 
phyfiqae , mais encore fon Education mo- 
rale ; & la notion de Dieu en eft unc partic 
eflenrielle. Nous apprenons de nos peres dc 
de. nos maitres tout ce que nous f^avons > 
xneme les Mathematiques : on n*en con-i 
dura pas que nous croyons fur parole aux: 
d^monftracions de G^omitrie. i^. Les pre- 
miers qui one ador^ un Dieu , n:y one pas 
era fur parole ;^ quahd nous pourrions ou-^ 
blier celm qu^on noiss a fair connoitre , . 
I'Auteur convient que nous nous en ferions 
bientot un autre ^ & ccla eft certain. Ceft 
done fur la parole de la Nature entiere , 
& de notre propre confcience > que nous 
eroyons un Dieu. 

,> Toutes les Religions du monde » dit-il , 
,5 font fondles fur rautorite W , & d^fen* 
>, dent Texamen *^. Nouveau grief i eclair- 
cir. Une Religion revel^e eft ncceflairement 
fondle fur I'autorit^ , parce que la revela- 
tion eft un fait : or un fait pafl? ne peut fc 
prouver que par autorit^ ou par des temoi- 
gftages. Ce n*eft point la r^v^lation qui nous' 
a convaificus qu'il y a un Dieu , & qui nous, 
a fait connoitre fes principaux actributs ; 
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c^eft la raifon, & nous Ics avons demontre/; 
La revelation a repandu une nOuvelle lu* 
miere fur ces objets ; elle les a n>is k porcee 
des plus (imples & deceux quin'ecoient pas 
"n etai d'en faifir les preuves raifonnees. ; 
niais en vain on auroic annonce une revela- 
tion ^ des hommes qui n'auroienc eu aucdne 
notion meme imparfaite de la Divimtej^La 
T^vilation a done perfeftionne la raifon , iC 
die ne nous en a point inter dit I'ufage fut 
les matieres qui font de Ton reflbrt : jamais 
on n'a fait un crime aux Philofophes d'exa- 
miner & de ptouver par des raifonncmcns 
Texiftence de DietT & fes principaux atrributs. 
Outre ces v^rites d^ja connues par la lu' 
miere naturelle > fur lefquelles la f evelation 
a repandu un nouveau jour y auxquelles elle 
a ajoute un nouveau degr^ de certitude dc 
d'^vidence 9 elle nous a enfeign^ d'autres v^- 
ric^s que la^raifon n*auroit jamais pu d^cou- 
•vrir , qui paiTent notxe intelligence > qu il 
feroit par confi^quent ridicule de foumectre 
^ nocre examen j c'eft ce que nous appellons 
des myfteres. Mais jamais la Religion ne 
nous a d^fendu Texamen des preuves 5 des 
temoignages , des monumens , des faits qui 
dcmontrent la rcalit6 de la revelation ; ott 
plutot ces preuves & ces faits font portes ^ 
un degr^ d'evidence morale qui nousdifpen* 
fe de tout examen accompagn^ de d6uter& 
qui ne demande pour £cre fentie> quele 
moindre degr^ d'attention. Nous Tavons 
fait voir dans d^auxies ouvxages (4). . . 

V*'' I I — p——— —————— ^■■1^—^i^——i^ 

. (a) D^irme r^fat^ , letue }# ft 4« Apoh de U Reliff. C^-* 
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§. III. 

L'Auteur pretend que I'cnfeigneroent des 
Pretres eft fufpedt , foit parce qu*ils font 
tronipes eux-memes , foic parce qu'ils one le 
plus grand inc^r^c de nous cromper (a). 

Les peuples ont tort certainement de nc 
pas preferer aux lemons des Pretres Tenfci- 
gnement des Incrifdules ; ces Meftieurs I'em- 
portent fur les PrStres k tous ^gards. i^. lis 
ne font jamais tromp^s,* doues d'une infailli* 
billed fouveraine 3 ils font inacceflfibles k 
I'erreur ; ils ont raifon lots meme qu'ils fe 
contredifent ,•• leur doftrine eft Tevidence 
meme > beaucoup plus k portee du peuple 
que la Doftrinc chretienne. Tout eft matkre j 
.voila tout le fymbole ,• fulvezj les defirs de 
votre ccsur , voila route la morale. 1**. lis 
font incapables de rromper; quel interet 
peuvent-ils avoir de nous fedujre ^ Ce n*cft 
m la vanit^ , ni la jalqufie , ni lent^cement y 
ni Tefprii; d'independance qui les fait agir , 
c'eft un tendre amour poxir I'humanite : 
VoU^ pourquof ils font fi doux , fi charita- 
bles y (i indulgens pour les erreurs des au-^ 
tres : fi moderes dans Icurs ecrits ^ fi finceres 
dans rexamen des opinons , fi patiens lotf- 
qu'onles attaque & qu'on lescontredit. 

P<j|jr les Pretres , ils n'ont pas le fehs 
pOmmun i il n'y en a pas un fcul qui ait eu 
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alTez d'lntelligence pour comprendre que Ic 
mouvemenc eft edenciel ^ la maciere; pas un 
feul qui aic pu fe metcre dans refpric qu'iln'y 
a point de Dteu. Ce font des forcenes qui 
commcnccnc par fe garrocer des chaines de 
la Religion > pour avoir le plaifir d'en em- 
barrafler les autres ; des fburbes & des infen- 
fes qui fe confument de veillcs > de fatigues , 
de foins ennuyeux y qui s'etpofentau mepris, 
aux infultes^ aux calomnies des Incr^dules, 
uniquement pour faire juger qu ils recon-* 
noitTent un Diea: ce font des fabmmes inuti- 
les, GUI nexroienc exifterque poureiifei- 
gner les ignorans^ foulager les pauvresy 
confoler les affligi^s , red* efler ceux qui Ve- 
garenc ; de routes les vertus que I'oa s'eft 
avife d'introduire parnoi les hommes 3 la 
moins n^ceflaire eft fdremenc la chatite. 

Mais ils ne s accordent point fur les idees 
qu'ils nous donnent de la Di^init<i ; ils Tone 
en comeftation fur les preuves m^mes de 
Texiftencc de Dieu : il eft impoffible de rim 
comprendre a leurs difputes^&t tout le mbnde 
veut y prcridre part par vanitc (/i). 

Il eft vrai qae jufqu*i pr^fcnt les Phitofo- 
pbes fe font beatfcou$> mJeux accordcs que 
les Th^ologicns > & que I'objet de leurs dif- 
putes a ^T^ beaucoup plus clair. Les Epicu« 
riens , les Stoiciens , les Cyniques > les Aca- 
d^micicns , les Peiipaih^ticiens , les Plato- 
Bicicnsj les Ecleftiques, &c» n'cnt jaflfiflis 
difpute entr'cux : il legnoit emre cesdifK: 
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tcntes Ecoles un concert & unc paix aditiita- 
bles, & lcs.pcuples proficercnc infinimcnc des 
lumieres qui parroienc dc ces divers flam- 
beaux, Aujourd'hui cette unanimity eft en- 
core plus parfaite , fur-tout depuis que Ics 
AtWes font aux prifes avec leiD^iftes 5 nous 
avons vu dans le Chapitre Vile, comme ces 
Meflieurs font difpofes k fe menager ; com- 
bien le public doit Stre deifie des coups qu'ils 
fe portent, &c de la veneration qu*ils ont les 
uns pour les autres {a), ll eft vrai encore 
qu'ils font cous r^unis dans le de(Iein de d^- 
truire la Religion ; mais ks routes qu'ils 
fuivent , font un peu differentes ; il n'eft pas 
aift dc comprendre qu'elles puiflent les con- 
duirc au ni^me ternfje : c'eft le projet des ou- 
yriers dc Bahel. 

Non ; convenons enfin que c'eft la vanit^ 
qui excite aujourd*hui I'aitention , & qui 
nourrit le gout pour les Merits des Philofo- 
phes ; il n'eft perfonne , nneme parmi les 
femmes , qui ne fe pique de les lire & de 
les entendre ; mais des que les connoiflances 
philofdphiques feront une contagion popu- 
laire , le beau raonde n'en voudra plus ; on 
reviendra peut-ltre \ la finnplicit^ relig'eufe , 
par vanit^ & pour fe diftinguer j & le mal 
fcra r^parc. 

§. IV. 

. Si Dieu eft bon » comme rous les hommet 
s obftinenr ^ le penfer ; s*il veur etre conntt 

(a) Voyez let difFerens portraits qne }. 7. RoniTeau a traces 
4fi P^ufopbci 9 ^ Umiiii«i9 49AS c«aa»€i hx\oa% r^ndt^. 
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& adore 9 pourquoi ne point fe manifefter \ 
route la terce d*une fa9on non equivoque ? 
Au'lieu de ces revelations difFercntcs qui fe 
conrredifent ^ & qui fembtenr accufet la Di- 
viniti d'une partialite facheufe pour quel- 
ques-unes de 0;$ creatures. „ Au4ieu de fu£- 
,; pendre un foleil dans la voute du firma- 
9y ment , & de r^pandre fans ordre les ecoi- 
,, les & les conftellations qui rempliflent Tef- 
^, pace 9 n'eut-il pas^t^ plus conformeaux 
,> vues d'un Dieu jaloux de fa gloire d'^cri- 
/i re , d*une fa^on non fujette k difpuce > 
,> fon nom , fes attributs , fes volontes per- 
p, manentes > en cara£teres ineffa^ables & li- 
„ (ibles ^galement pour tous les habitans 
9i de la terre (a) ^ 

U faut avouer jque fi Dieu eut corifulte 
les Philofophes en errant TUnivers , ils lui 
auroient donnes de bons avis; ils lui auroient 
appris k metcre plus d ordre <ians Tarrange- 
ment des Etoiles & dans la marche des 
Cieux 9 & tout iroit beaucoup mieux. 

On doit cependant pr^fumer que Dieu a 
rfcrit fon exiftence ; fes principaux attributs 
& fes volontes en carafteres tres-lumineux ; 
puifque jufqu'a prefent tous les hommcs les 
ont lus , & fe font reunis h dire , que Us 
Cieux nous anmncent la gloire de Dieu : ll 
. d mieux fait encore , il les a graves dans Ic 
cocur & dans la confcience de tous les horo- 
mes ; de maniere que les aveugles roerocs 
ont pu les lire , fe convaincrc de I'exiftcnce 
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& des volont^s de la Divinicc , comme ceux 
qui ont des yeux. 

A la verite , un petit nombre de Philo- 
fophes fe font crus trop habiles pour s^inC- 
truire dans le m^mc livre queles ignorans ; 
lis fe font piques ^ non pas d ecouter Ics 
lemons de la Divinit^ , mais de liii faire la 
loi & de lui prefcrire uji plan de conduite ; 
& , parce qu'elle n'a pas juge a propos de le 
fuivre , ils ont conclu qu'elle n'exiftoit pas, 
Mais pour vaincre leur opiniatrete& leur fo- 
lic , la bonte de Dieu n'exige point qu'il re- 
"fafle l*Umvers ; s'il falloit le changer touted 
les foiis qu'il y aura des infenfes , ce feroic 
[ tous les jours a recommencer, 

Ce n'cft point dans les Cieux qu'eft la 
fource du mal , c'eft dans le cerveau & dans 
le cceur'des Athees : Touted les erreurs vien^ 
tient de I'organifdtion ; telle eft leur maxi- 
nie {a)\ Dieu fans doute auroit pu les or- 
ganifer differemment ; mais , malgre route 
I'organifation poflible>l1iomme eft toujour^ 
libre de deraifonner & d'etre fou quand il 
lui plait. 

N*eft-ce pas un principe & unc morale ad- 
mirablesj de fuppofer que plusunhomme 
abufe des bienfaits & des lumieres que Dieu 
lui a donnees, plus il eft en droit de fe plain- 
dre & d'en exiger de nouvelles > que > plus 
il eft ingrat ^ plus Dieu eft oblige de lui faire 
' du bien ? 

La revelation accord^e ^ un peuple plu- 
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tot qu'^ un autre ^ ne monae en Dieu au- 
cune partiality ; la diftribution inegale des 
bienfaits fuxnaturels ne d^roge pas plus I 
fat bonte , que I'in^galite des dons naturels : 
Les Marerialiiles pr^tendent que deux par« 
ticules de matiere ne peuveni pas ^tre cxac- 
tcment femblables , & ils voudroient que 
tous les honsmes fufTent parfaitemenc egaux 
pour I'organifation , pour les talens natU' 
rels , pour le dcgre de lumiere ? pout la con- 
' formation du coeur & du cara£lere : ce n'eft 
point-1^ le plan de la Providence ; & fi on 
veuc I'examiner dc pres ^ c'eft une abfur- 
dit^. Dieu , en favorifant particuU^rcmenc 
certains hommes ou un peuple particuliei, 
n*a point abandonn^ entidrement les autres ; 
fa Providence na point cefle de veiller fur 
eux 8c de leur faire du bien ; il a continue 
de parler h, leurs yeux & ^ leur coeur : ji- 
mais il n'a cejfi' de fe rendre temoignage I 
luUmeine (a). 

§. V. 

L'Auteur fecond en queftions fe ptopoft 
de nous accabler , & dc prouver que les at- 
tributs divins ne pcuvent fonder un culte) 
il fauttacherde livi repondrc bridvenicncJ 
y, Si Dieu eft iniiniment bon , quelle raifon 
^, aurions-nous de le craindre *' ? La bonti 
de Dieu n^exclut point fa juftice , elle la 
fuppofe : Si Dieu n*ctoit pas jufte y s'il f^ 
mettoit pas une difference «ntre la vertu 8c 

Cay jlp, »4«.x0> . ... 
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le crime , il iie (iroit pas bon. Plus fa bonce 
eft grandc , plus nous devons craindre d'cn 
abufer : notis ne craignons point Dieu com- 
me on crainc un tyran ou un etre malfaifanc., 
mais comme un enfant bicn n^ craint de dd- 
plaire i fon perc j un Apocre nous enfeigne 
qu'une charite parfaite ne lai({e plus aucun 
lieu h la craincc : Perfelta cbaritasforas mlttit 
timorem {a). 

)> S'il eft infiniment fage , pourquoi nous 
j> inquieter fur notre fort " i Aufli Jefus- 
Chrift nous avertit de nc nous pas inquie- 
ter , mais de nous repofer fur la Providen- 
ce {b). „ S'il f^ait tout ^ pourquoi I'avenir dc 
.i> nos befoins & le fatigucr par nos prieres ^ 
Parce qu'il vcuc que nous meritions fes fa^ 
«veurs par notre foumiflion & notre confian- 
ce ; Ics prieres ne pcuvent fatigucr qu'un etre 
.dur & impuiflant, 

39 S'il eft par«tout , pourquoi lui Clever 
)) des Temples ^^ {c) ? Afin de contenir no* 
tre imagination vagabonde en muUipUauc 
^utour de nous lesiignes dela presence, di- 
vine. 3, S'il eft le maitre de tout , potirquc^ 
iy lui faire <les facri6ce$ & des oSrandes i 
Afin de nou^ repeter coptinueltement i 
nous-memes cctte v^rit^ , que Dieu. eft Ic 
maitre de tout ^ que nos biens font un <lon de 
fa liberalite , qu'il pent nous les oter quand 
il lui plaica. Le culte exterieur 9 les Tem- 
ples , les facrifices , les prieres, ne font pas 



■«<^ki^^MI 



f«) I. Joan, 4. I a. 

Co) M«^. 6. 25. ^e. GontaRton fcer, c. i|. y. 1$1* 
iW Coiitdsxoa r«cree > c. {. p. )s* 



5 iS E X A M t k 

necelTaires a Dieu, mais ils font niccffaivtS 
pour nous. 

is S'il eft jufte , comment croire qu*il pu- 
3, nifle des creatures qu'il a remplies de foi- 
>, bltfles *' (a) f Nos foiblefTes ne nous otent 
point la liberte ; Dicu remedie k ces foi- 
ble(Tes par des fecours contmuels, quand 
nous fommes fideles a les lui demander. Si 
Dieu ne punifT^it pas le crime , la fociete ne 
pourroit fubfifter. j>. Si la grace fait tout en 
yy nous , Quelle raifon auroit-il de nous r^- 
y, compcnler *^ ? Sa grace fait tout en noasj 
m.ais non pas fans nous ; & il nous eft libre 
d'y confcntir ou d'y refifter. 

,, S'il eft tout- puifTant , comment Tof- 
>, fenfer , comment lui refifter ** ^ Dieanc 
fait point ufage de fa puiflance pour gciier 
notre liberte , autrement il n*y auroit plus 
de.lieu d'exercer fa juftice. „ S'il eft rai- 
yy fonnablcj comment fe mettroit-il en co- 
„ lere contre des aveugles , ^ qui il a lai/Te 
'53 la liberte de deraifonnet " f La libcrcje 
phyfique n'emporte point rindcpendancc 
morale ou I'affranchirfcment dc route loi: 
il eft un aveuglement volontaire^ & qui 
m^rite punition > tel que celui des Mate-* 
rialiftes. 

3, S'il eft immuable , de quel droit prcten- 
5, drions-nous faire changer fes d^crcts? 
Les diJcrcts de Dieu > par rapport ^ nosAc- 
cions y ne font point abfotus ; ils fuppofenc 
la, pr^voyance , par conf^quent Tufage dc 
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l^otre libcrt<f. „ S'il eft inconcevable > pour- 
s' quoi nous en occupcr ^* f Parce que ccla 
cftnecedaire pour nous retcnir dans I'ordre.; 
nous le concevons aflez pour fentit ce qu'il* 
cxige de nous. ,, S- il a parle , pourquoi I'U- 
5j niyers n'eft-il pas convaincu " ? Parce que 
rUnivers libre n'a pas voulu ecoutcr , noa 
plus* que lefi Athees d'aujourd'hui- „ Si la 
» connoiffance d'un Dieu eft la plus n^ceC- 
3* faire , pourqhoi n'eft-elle pas la plus ^vi- 
9^ dente & la plus claire^^^ Elle eft tr^s- 
evidente & tres-claire pour tous ceux qui 
ont lecoeur bon )& I'efptit droit •, aufli com 
feshommes I'acquierent fans difficuke , i la 
ceferye d*un t res- petit nombte aveugles par 
la folic dcs fyft^mes. 

» Si Dieu eft mechant ., colere ^ vindica-* 
3v tif , comment I'aimer ^* ? Dieu n eft paai. 
oiechant ,* ce Wafphtoc revoke toas les 
Homm'es; il eft fi^ux qu'ils le pcnfent fan® 
€>fer I'avouer (4). Par un inftind uniforip« 
& univerfel / tous le nomraent k Dhubon^ 
le,pere& 1^ biehfaitcur descres^tures. - 

•I. VL' 

'En vain les Athees fe vantent detrepLtas 
•tranquilles., & plus heureux , que ceux qui 
crojent en Dieu {b) ; la fureur avcc laquclle 
iis fe dcchainent centre lui > dement xettj$ 
'oftentatibn de fecurite : toute paflion fup- 
pofe le trouble de I'ame , & la paflTion perce 
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de toute part dans leurs cents. L'Autear 
poie pout principe inconteftable ^ quune 
erteur invincible , un crime involoncaire nc 
peuvenc etrc punis qnt pai le plus cruel & 
JeplNS injiifid des tyrans\ ce font festcr- 
mes (4) : principe vrai ^ didtd par le fens 
commun ; mais principe que I'Aurcur s*cft 
/(^bftine a contredire dans tout ce qa'il a 
ccrit contre la libcrt^ (t). Ccft ainfi qo'il 
travaille conftammenc a fe router lui^memc. 
L'ignorance de Dieu ne peuc £cre invin* 
cible , puifque tous les hon^mes le connoif- 
fent ; quand elle feroic excufable jufqu ^ un 
certain point dans un homme ftupide ic 
ifluvage» elle ne peut pas T^cre dans un 
Philo^phe : s'il eft puni(Iabie pour Ton igno« 
tance zSn&it , il Teft encore davantage pout 
fes contradi Aions. 

iSi la difference feule de ladifpoHtion isa« 
chinale e(l caufe que nous voyons les horn- 
mts tantk raijonner jufte &- unt6t dArdifim- 
n$Y y il faut convenir que I'organifatfon des 
l^at^rialiftes n-eft pas heureufe > puifqu'ils 
d^raifonnenc conftamment. 

Une autre queftion eft de f^avoir G c*eft 
par le derangement de leur machine > ou 
I>ar rafFaibliflement de leurs organes qu'ils fc 
convertiflcnt quelquefois ^ la more (f).NouS 
foutenotis • aU'Contraire que c*cft par une 
htureufe revolution dans leur. rem p^ramenc 

(*> Voyw premiere Panie > c. ii. §. $, 6t eh. 12* V& 
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Ai 43ns leur cervearu i que jamais leur ef-. 
ptit n*eft plus ma lade , qoelorfqu'ils font eti 
•bonne (*ant^w Le fang toujouis agite > la bile 
en fermentation 3 I'humeuc noire , cxcit^e 
pariks reveries creufes , les mettcnc pref- 
qii'hors d'etat de raifonner fenfement :lorf- 
que ces mouvemens font calmcs par une 
jKialadie de langpeur > la raifon leur revienr , 
lis envifigeht'les chofes avcc le merae fang- 
£roid'qae lesautres hommes, & finilleDC par 
-d^pbrer leurs ^garemens. Nous ne pciten- 
dons cependant point que dans les acces de 
leur milancolije ^ ils foient abfolument inca-> 
paWes de reflexion & de liberty : Dieu feul 
-pent juger jufqu'^ quel point la mauvatfc 
humeur peut rendte rhomme excufable. 

En fuivant toujours le m^mc principe > 
rAurcur penfe que deux hommes , dont le 
tempi^rament & Torganifation font n^cef. 
(airement diff^rens , ne peuvent avoir la 
in^me opinion fur la Divinite ; que ce feroit 
une entrcprife infcnf^e de vouloir prefcrire 
aux hommes ce quils doivent penfer fur 
Dieu & fur la Religion; qu une ame ten- 
ure a befoin d'un Dieu qu'elle aime \ que 
Tenihoufiafte heureux veUt un Dieu qu'il 
remerci€ ; Tenthoufiafte infortun^ > un Dieu 
qui prenne part ^ fes peines : au devoc m^- 
lantelique, il feut un Dieu qui maintienne 
en lui le trouble devenu neceflaire 4 (on or- 
ganifation oialade ; au penitent freneti4ue^ 

£e ij 
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un Dieu cruel ,* au fanacique em port ^ ^ uM 
Dieu audi fougueux que lui-cn^me («)> 
Pour achever I'enumeracion > il falloic ajou- 
<et que I'Achee hypocondre a befoin d'uR 
•Dieu contre lequel il pui(Ie blafphempr pour 
^vaporer fa bile. 

1^. Selon ce principe merveilleux , cft- 

^e^ une encreprife beaucoup plus fenfee de 

^liropofer le Materialifme h. cous les hommes.» 

icomme uiie hypothcfe propre a Its r^unit 

tous > capable de fe precer h cous les cemp^- 

^amens & k t6us les cara(%eres pofTibles f 

Les bommes qui ne peuvenc s'accorder fgt 

ridee de Dieu > s accorderont-ils mieux fur 

i*idce de la maticre & fur fon effence imm^ 

muei L'Awtcwr dcvroit fe contenter d*CH« 

feigner fa dodrine \ ceux qui font organi- 

^{fs.comtnc lui. z^'^Mals^etoutes les vari^ti^s 

imaginables dans lorganifation , tods les 

Jiommes Cp f6nt rifunis k croire I'exifteiice 

^'ua Dieu > \ le regarder comme le pere At 

ia Natute & le bienfaiteut da genre humain , 

'^ui exige un culte& qui impofe des ioix> 

H\\x\ punit le crtrne i& qui r^compenfe" la^ 

Vertu : il n'en faut pas davantage pour fou* 

^cfr la Religion. Tous fe font encore arccor*- 

vies a regarder la matiere comme une fubf- 

Wnce in^rte & paffivc , qui ne peut fe don»- 

%ier Je-mouvemenc. Tous ont cohfpire ^ ju*i 

^r ^ue rordre cle TUnivers eft I'effct d'une 

^Aufe intelUgenre. tl faut done que'cfis v^ri* 

<ies foi^it vd'une efvidence invincible , ^t 



que k difference des cemperaniens> de l*edu- 
tacion / des pr^juges > Tinfluence du climac > 
la revolution des (iecles , le changemenc des 
moeurs & des habitudes , n'ont pu empecher 
fur ce point runiformice des opinions ni I'u- 
nanimite des fuffrages. L'obfcryaiion du Phi* 
lofophe prouve ditedkement contre lui. 

Nous convenons qu'un cfprit agit^ par 
des pafHous inconAmodes ne peut manquev 
de fe rendre tot ou tard incommode a fes 
femblables (a), Et comme nous avotis lieu 
d obfervcr ce ph^nomene chez les Materia- 
liftes encore plus que cbcz les hommes re- 
tehus par une Refigion , nous en prenons 
droicde concli^re que ce n'eft pas la croyan- 
ce d'un Dieu , mais les paHtons qui rendent 
certains individas tr^s-incommodes. 

Cetre obfetvation m^me nous fait fen- 
tir VabGirditc des. pretentions de I'Auteur, 
Puifque y felon lui , c'eft le temperament qui 
niodifie dans chaque individu Tidtfe qu'il 
fc. forme de la Divinitc ; ce n'eft done pas 
'<:ette idee qui rend I'un enthoufiafte y lautre 
paifible ,• celui-ci gai 8c content , celui-li 
facheux & melancolique : Tid^e qui eft Tefl 
fee de lear lemp^rament , ne peut pas etre 
la caufe de ce merae temperament ni de fon 
influence fiir leur conduite. ll n'y a pas de 
"^ilierf , ou la Religion eft independante du 
temperardent , ou c'eft le temperament qui 
eft la caufe premiere & complette de tout Ic 
^»ial , s'il y en a. 

Qge ^eit ll c)e dire que de s hommes v i^ 
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eieux , mquiecs 8c mecbans , prereroht i. 
Diea leur propre cara^kcre > & s aucoriferoiit 
de Ton exemple pour donner un librecours^ 
leuis paiEons (a) i Ces paflions auronc>elles 
un cours moins libre ^ lorfque ces homines 
ne croironc point de Diea & feront Mace- 
rialiftes ^ Des paffions afTez puiilantes pout 
pervercir I'idee que la lumiere narurelle oous 
donne de Dieu^ ne perTercttonc-elles pasde 
m^me cous les principes de morale &tle con* 
duice que la raifon peut nous fburnir i 

11 eft done abfurde d'objedker que les me- 
chansXe fcrvironi de Tid^e qu'ils Ic ibnt for- 
mee de Dit\x pour juftifier Icurs forfa'tPs (b). 
DeS que leur ame eft.a{tez perverfe> & leur 
xonfcience affcz fau(fc pour conce voir unc 
id^e monftrucufc de la.Divinic6 , ellcslefe* 
ront de m^me aflezpour juftiiier Icnrsfor- 
faits independammtm decetce idee. En on 
mot i cette id4e ne peut tout-au-plus que 
fe prater ^ la corruption de leur coeur ; mais 
elle ne peut en aucun fens produire cecce 
corruption. 

Il eft encore plus abfurde d ajoutcr qos 
la croyance d un Dieu fera toujours une if' 
me a deux tranchdns , dont les homines k 
feronc k eux-mfimes des blcflurcs mortcHcs. 
Selon Ic principe de I'Auccur meme , ccttc 
notion eft une cite molle qui prehd Tern- 
preinte de tous les caradcrcs ; ces caraftcrcs 
font done bons ou mauvais ind^pendaiH' 
ment de la chi mere: qu'ils fe font fbrgeci 
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euic-m^mes. Tout ce que Ton fourrolt con- 
clure en rtgueur dans cette fuppoficion jc'eft 
queVidee dc Dieu nc fert h rien, quelle ne 
reforme point les paflTons des hommes> par- 
ce que les hoiDmes r9avent la plier k leurs 
padions comme il leur plait. 

Je dis', Jans cem fufpofttlon , & en accor- 
dant ^ TAutcur tout ce qu'il pcut preten- 
dre ,' mais certe fuppofiiion meme cft-eile 
fcnfee? i^. L'Auteur fouticnt que le plus 
grand nombre des hommes font mal orga- 
nifds 1 ont le coeur m^chant & I'efprit de 
travers : opinion fort honorable au genre 
bumain , & qui peint au naturel le carac- 
tcre d'un Matcrialifte. i^. Que les hommes 
font abfolument les maitres de fe former de 
la Divinite Tid^e qui Icur plait, Quand cela 
feroic vrai dans I'^tat de Nature^ eft-ce 
la mcmechofe dans une Religion r^v^lee , 
qui a fiic6 irrivocablemem les notions que 
nous dcvons aypir de Dieu , & les regies 
morales qui en dccoulcnt ? L'Evangile fe . 
preccra-t-il au temperament 3 au c^raikere > 
aux paffions de fes fedbteurs ? 

Qu'eft-ce que TAuteur a done prouve 
en exag^rant la depravation du coeur & de 
I'efprit humain <^ ll a dcmontr^ invincible- 
njcntla neccflite d*une revelation pout fixer 
le dogme & la morale, pour reprimer las 
attentats des paffions , pouremp^cherlhom* 
ine d'empoifonner le rcmede m^me que fa 
raifon pouvoit lui fournir. 5^. U fuppoie que 
I'homme fuit ordinairement dans fa conduite 
Videe qu il a con9ue de pieu ^ & la morale 
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done i1 eft petfcade -j nous avons d^a obfct- 
ve que cela eft faux; I'Aticeur lui-roSmene 
t^dera pas d*cn convenir expreflemenc & dc 
le prouvcr. L'homme , domine par fes paC- 
iions , contredic touc-i^-la-fois la raifon & ia 
Religion ; I'idee que la lumiere nacurelle lui 
donne de Dieu , & celle qu*il en a refue 
par la revelation : il fait ie mal non par 
principe > mais contre tous fes principes. Ce 
malheur a lieu dans la Religion naturelle Sc 
dans la Religion rivclee , dans la vraie Re- 
ligion & dans les faufTes. Il n auroic pas ;liett 
dans r Athiifme , parce que rAtheifmen'op- 
pofe aucun frein aux paflions ; il ne donne 
d'aucre morale que de fuivre les penchans du 
coeur ou les paflions. 

Dans ce cas-li y dira-t-on , voiU I'inuiilite 
de la Morale religieufe ^videmment d^mon- 
^cee , & c eft ce que notre Auteur a fouvent 
otijedte. Je foutiens au-contraire qucc'eft 
une demonftration defa ncceflite : un fr^nc- 
tique §'eft trouve aflfez fort dans un acces de 
fwrcur pour brifer fes chaines ; done il ^toit 
inutile de renchainer. Vojli le fophifme 
eternel qu on nous oppofe.- L*homme n'eft 
pas toujocrrs dans un acces de frenefie ; fes 
paflions ne font pas toujours exalrees, au 
moins dans leur 6rat ordinaire elles font re*- 
tenues par la Religion : de ce que les loir 
n^arretenc pas tous Qs crimes , il ne s'enfua 
pas qu elles n'eh prdviennent aucun. 

§. VIII. 
L'Auteui: ibucient que nous n avons m^ 

tCUB 
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cun fujcc de remercier Dieu ; i^. parce que 
Dieu n'a pas befoin de nocre reconnoif- 
/ancc ; i^. parce que s*il nous fail quelque- 
fois du bicn , fouvcnc aufli il nous fait du 
nial ; 3*. parce que tout eft un efFet de la 
nece(Iit6 y 4*. parce que fi I'exiftcnce eft le 
plus grand des, biens ^ la more doit 6rre le 
pkjs grand des maux ,• j^ parce qu'en nous 
pla^anc fur la terre , Dieu nous fait jouer un 
icuaangereux& inegal, au quel nous rifquons 
un malhcur eternel (/i). 

Jamais I'in gratitude ne fut plus ^loquente; ^ 
xnais il eft a craindre que ceux qui manquenc 
de rcconnoifrance envers Dieu j ne (oienc 
pas fort enclins a en avoir pourles hommes. 
Nous avons d^ja dit que Dieu ne nous im- 
pofe point des devoirs par befoin , mais par 
dmour de Tordre , parce qu'il ne peut fe con- 
tredire lui-meme , ni contredire notre na- 
ture telle qu*il Ta faite. Nous avons obferv^ 
apr^s notre Auteur que les maux font urie 
fuite n^ceftaire de la fenfibilit^ phyfique , & 
que fans clle nous fcrions incapables de fen- 
tir aucun bien : que la viciflitude des biens 8c 
des maux rend k la verite notre exiftence 
moins heureufe qu'elle ne pourroit I'^tre, 
mais non pas abfolument malheureufe ; & 
I'Aureur en eft convenu. De ce qu'un bien. 
faiteur pouvoit nous accorder plus qu*il ne 
n6trs a donne , il ne s'enfuit pas qu'il nous a 
fait du mal , & que nous avons droit d'etre 
angrats. Non<f avons pronv ^ gut* la n^ceffir ^ 

Tome J I. F f 
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eft une chimere ; que I'homme ecant Iibre > 
Dieu Teft i plus forte raifon. Nous a)OucoDS 
que la more eft le plus grand des roaux pour 
un Aihee » ixsais non pas pour ua Chreciea 
qui eft afTure d'un* meilleure vie apres celle- 
ci : que la Uberc6 que Dieu lui adonneen eft 

J>oiDr uii )eu dangereux ni inegal y puifque 
on fore ne depend point du hafard , mais 
de Ton choix. 

Notre Philofophe re{Jbnd qu*en fuppo- 
fane pour un moment Texiftence d'une au- 
tre vie , il faudroit du-moins fufpendre no« 
tire reconnoiflance jufqu'a cctte autre vie; 
que puifque Dieu n a pas voulu > ou n'a pas 
pu nous rendre heureux en ce monde , il 
eft fort incertain s'il le voudra > ou s'il le 
pourra dans un autre. En vain, continue-t'iU 
aurons-nous recours a la revelation; elle 
nous apprend que Dieu r6ferve des fuppli- 
ces eternels au plus grand nombre des hom- 
ines : il eft done tres-probable que nous fe- 
rons de ce plus grand nombre ; 8c nous nV 
vons pas lieu de f^ayoir gt6 k celui qui nous 
adonne la vie (a). 

, Tout homme fenft lui repliquera que 
quand un bienfait eft certain & depend de 
nous 5 il n'y a pas lieu de fufpendre notre 
reconnoiflance : que cette reconnoiflance 
mfime eft le plus fur moyen de le miriter : 
que les maux de cette vie » loin de nous 
faire doutcr du bonheur k venir , nous en 
donnent la certitude ; parce qu*il eft certain 
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pai' la lumiere ndcurelle que Dieu eft jufte. 
II n'eft pas vrai que la revelation nous ap- 
prcnne que Dieu refer ve des fupplices eter- 
nels au plus grand nombre des hommes> du- 
nioins parmi fcs adoraceurs : elle nous en- 
ieigne au-contraire que Dieu veut fauver teus 
les hommes , q\ic Jefui^Chrift s'eji livrepour U 
t Ademption de t9Us{a) , que Dieu eft le Sauveur 
de tous le^ hommes y fur-tout des Fideles (b). \ 

Apr^s d*au(n foibles objeftions , qui ne - j 

peuvenc faire impreflion que fur les mau<- 1 

Vais coeurs , I'Auteur peut-il fe flatter da- 
Voir demontr^ que „ I'inr^r^t du genre hu- 
}> mainexige que I'on renverfe une idole en- 
3) fantee par la crainte , nourrie par la roe- 
3) lancolie , done I'id^e & le nom ne font 
j> propres qu'^ remplir VUnivers de carnage 
53 & de fotie (c) " ? Puifqu'il eft d^monire 
que la Divinite ne.peue avoir pour ennemis 
que des ingrats , & d^s hommes qui one 
iujct de la craindre , il s'enfuit claircmcnc 
que la Religion eft venue , non de la crainte , 
inais de la reconnoiffance : tant que ce (en- 
timent aura quelque force parmi Us hom- 
mes , les autels font en furet^^ & jamais 
Tint^rSc du genre humain n'exigera que 
rUnivers foit peuple de coeurs infenlibles 
aux bienfaits. L'o pinion de la fatalite > qui 
^touffe toute reconnoiflfance envers Dieu > 
ne peur laKTer aucun motif d'en avoir pour 
les hommes, D^s que I'int^r^t pr^feAt eft le 

ih\ Ibid. 4. 10. 
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feul mobile de routes nos ^dlions ; dc^ qu'tm 
bienfaiceur ne peut-obligec qu'aucant qu il 
y crouve fon compce , dh qu'il agic envers 
xnoi par une impulfion neceflaire / je fuis 
dirpenft^jde lui ffavoir aucun gr^ dubien 
qu'il cne fait. Plus de reconnoidance', plus 
aamitie 9 plus de genero^ite , plus de vertu 
paimi les morcels ; tout eft reduic a un vll 
commerce d 'inceret , k un fimple echange 
de commodices & d avancages reciproques : 
il fauc calculer avanc que d'agir : le coeur de 
I'homme , dclTeche par refpric mercenaire^ 
eft au plus ofFranc ^ egalemenc vendu aa 
crime & ^ la vercu , felon les circonftances. 
On laifTe ^ penfer (i ce plan de morale & 
de fociet^ eft moins capable qjue la Reli' 
gion de remplir I'Univers de carnage^ de 
folies. 

§. -IX. 

. Aufl5 I'Auteur a pr^vu I'impreffion qoc 
fon fyfteme doic faire fur tous les Icdcurs 
fcnfes p & la maniere done il doit ^tre ac- 
ciieilli. il reconnoic que le plus vain des 
projets feroit Tcfpoir de d^truire en un inf- 
tant la Religion parmi les hommes. „ Les 
anciennes revolutions de la tene ^ dic-il , 
ont fait eclorrc fes premiers Dieux ; de 
5, nouvelles revolutions eh produiroienc de 
,3 nouveaux , fi les anciens venoient i s*ou- 
3, blier, Des kvts ignorans , malheureux 
3, & tremblans > le feront toujours des 

„ Dieux (4). 

m ♦' ,,,■ 
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Dir Materialism E. 541 
Parlcx plus fenfiJtncnt , Philofophe o- 
lomniaceur de vos freres : I'ordre 8c le 
niouvemcnt r^glede TUnivers adonn6 aux 
hommes la premiere notion d'un Dieu ; 
tant que cct ordre fubfiftcra > cUe ne s'efFa- 
ccra Doint : des itres fenfiblcs , nourris dcs 
bieiitaics dc la Divinit6 j ne pourront ja- 
mais la reconnoure ni I'oublier j des cceurs 
reconnoiflans dcceftcront toujours vos prin^ 
cipes : la Religion ecablie fur cec inftind): 
puidanc , ne peuc £tre d^cruite que quan4 
Thomme fera denacur^. 

yy Infpirons du courage > dic-il y k ceux qui 
>} n*ont point la force de brifer avec leurs 
)i illufions "(t). Eh quel courage! Cclui 
d*un forcen^, qui veut ^gorger fon pere. Raf' 
farons I'homme de blen : Beau moyen pour 
le rafTurer de lui orer toute efp^rance > 8c 
de le r^duire i la deftinee des brutes ! Ne 
tdffuTfms point le m/chant. Et que peut*il 
avoir k craindre pour des crimes n^ceffaires » 
dont Dieuni lesbommes n'ont aucun droic 
dclepunir^ Quels maux peut-il redouter, 
lorfqu'endurci contre les remords ,^ roidi 
contre la honte , i coavert par la force , 
il peut ^galemcnt braver le cicl & la terre ^ 
Pour d^tourner I'efprit du lefteur de ces. 
reflexions , pour lui infpirer le niSme fana- 
tifme dont il eft (aifi , TAuteur rcpete encore 
» les forFaics fans nombre y que le nom de 
,> Dieu a caufts fur la terre y fon afFreufe 
3, hiftoire , & celle de fes odieux miniftrcs^ 

5, qnionr t)ar-routrouffle Vernrir d^ verM^e, 

■ I III I ^ I " 
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,,• de difcordc 8c dc fiireur ^' (4), Jamais ccS 
tiiiniftres , que ion peine foas des couleurs 
(i noires , n*onc exhale dans leurs ecrits > ni 
dans leurs difcours > autanr de fureur que 
nous en voyons dans ceux des Ath^es. Ce 
Tied point le nom de Dieu qui a caufe des 
forfaics , ce font les paffions qui one abufe 
decc nom adorable; ces m£mes paflions 
que I'Auceur nourrit & canonife , done il 
fair les feules regies de la morale. Nous n a- 
jvons pas encore laffreufe hiftoire des maux 
que r Ach^ifme pent caufer (ur la cerre>parce 
qu'il n'y a jamais t6gn6 ; & iafTe leCiel qu'il 
n y regne jamais ; on n'auroic pas la peine 
d'en faire 1 hiftoire ^ parce qu'il an^androic 
la fociece & le genre humain. Mais nous 
pouvons en juger par fcs principes & par 
I'efprit done fes pr^dicaeeurs Tone anitnes. 
ll n'y a pas d apparence que perfbnne foic 
tene6 de preferer leurs lejons ^ celles des 
Pr^eres> nile jougdeleur Philofbphie meur- 
triere k celui de la Religion. 

De Icur propre aveu , Ton peue abufcr 
de la morale de T Athrfifme , roue comroe 
Ton abufe de la morale religieufe : jufqucs- 
U les chofes Tone done legates. D'ailleurs la 
perverfit^ nacurelle d'un hommc peue le 
porcer k I'Ath^ifme , & TAtb^ifme peue Ic 
confirmer dans cetee mauvaife difpofieion : 
Ton n'en a que erop d'exemples, Prouvera- 
t-on jamais qu'un homme a de la Religion » 



(a) PAge 119. Contagioa f«c. c. s* p. OS. Lfbi far les pre* 
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parce qu'il eii w^ m^chant ; ou 

qu'il eft m^chant> i^^^ la Reli- 

gion f 

C H A P I T R E XI. 

Examen de rapologie que Tjiuteur a voulu 
faire de fes fentimens. De l*Jmpie^i/. Exifte^ 
t'il des Athees ? 

§. I. 

CE n*cft pas une entreprife aiftp de faire 
Tapologie d'un fyfteme > qui a dans 
tous Ics cemps excit^ lindignation & Thor- 
reur du genre humain {a) \ il feroit fineuHer 
qu'un travers general eutfaifi cous les eijprics; 
qu'une verit? demontr^e'> & capable de 
produixe les plus heureux efFets > fuc cepeti- 
danc marquee d'un caradtere de reproba- 
tion i & capable > au premier afpedt , d'ef« 
faroucher cous les hommes : qu'une poign^e 
de Penfeurs fudenc les feuls 6cres raifonna- 
bles , pendant que le refte de notre efpec© 
feroit d^voue a Terreur , par une impulfion 
unifbrme & invincible de la Nature. Quand 
cette pretention des Materialiftes Q*auroic 
contr*elle que la vanit^ &rentetementauqucl 
elle doit ^yidemmenc fa naifTance i il n'en 
faudroit pas davantage pour en faire fentit 
le ridicule ; il n'appartient qu i des. infenfcs 
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de croire qu'ils font les feuls fages. 
• Si ccc orgueil philofopHique n'ecoic pa5 
incurable i il auroic du ixxt gu6ri par le me- 
pris quit a excice dans cous les temps ; la 
&cuice bleffe Tamour - propre des autres 
hommes \ des maitres qui commencent par 
infulcer leurs difciples > n'auronc jamais un 
grand Aicces, Quand notre Auceur feroir 
venu^bout^ejaftifierfadoftrine^ il nous 
refteroic encore ^ excufer Tind^cence ({e fon 
ftyle > & cecte panie de (on apologie ne 
feroic pas la moins^ n^celTaire. 

Il n'a pas falla r£ver long-temps poor 
trouver les raifons dont il fe krt pour plai- 
der fa caufe ^ il n'a fait que r^peter fes plain- 
tes ordinaires \ ou plutot il a cru qu'en coii' 
tinuam d'accufer le genre humain > il ^corc 
difpenf^^ de r^pondre aux obie6bions que 
I'on p^ut lui faire. La Religion 9 felon lui > 
n'a fait que du mal ; done I'Atb^ifme ne 

})eut op^ref que du bien : les Thfologiens 
bnt les vrais Aih^es y & font beaucoup plus 
coupables d'impi^^ que leurs adverfaires; 
d'ailleurs ils n'ont pas ix.h, exempts eux- 
memes de Timputation d*Atheifnre: c'cft 
done une accufation vague qui ne iigaifie 
rien. Voil^ route fa juftification. 

Mais encre faire du mal & faire du bien > 
il y a un milieu , c eft f^ire un plus grand 
mal : or nous foutenons >& nous I'avons d^ja 
prouvi , que tel doit Stre Teffet du Ma- 
t(frialifme. En abufant de rous les termes^ il 
n'eft perfonne que l*on ne puifle raxer d'im- 
pi^tc & d'Athiifmc : fi qtielqucfois ccKc 
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accu(kcion a ecemjufte& mal fondee, cela 
ne prouve point qu^elle foie mal appliqu^e 
aux Macerialiftes. Entcons dans le detail. 

L'Auceux din^rce d abord fur la difficult(^ 
de diracmer des erreurs invecerees *» fur la 
mulcitode des caufes qui concourenc k trom- 
per 8c k egarec les hommes > fur la preven- 
tion qu'ils ont tous confue xontre le Ma* 
terialifme ; fur la leg^reteavec laquelle oti 
crie incontinent i I'Atbeifme y & a I'impi/" 
te{a). La queftion n'eft pas de f^avoir fi 
les bommes ont horreur de rAth^ifme ; 
mais (1 cette borceur eft mal fondle ^ (i I'inf- 
tin£t qui les porte ^ croire un Dieu , eft un 
}>enchant aveugle & depourvu de raifon ; 
ii la Naturequi leur infpire la Religion eft 
deprav^e > u le Mat^rialirme eftappuye fpr 
des dimonArations plus ^videntes que VexiC^ 
tence de Dieu ; ii I'on peut montrer par des 
experiences conftantes& certalnes^Us bona 
eflrets du l/hx6tia\i(mc ; (Itoute foci^t^ ayant 
^t^ fondle iufqu'ici fur la croyance d'utt 
Dieu > Ion a tort de re^arder un Atb^e 
comme un firturbateur de U foci/ti (b)^ 
VoiU ce qui m^ritQit d'etre exaAemenc 
difcut'e ; mais c'eft ce qu'un Materlalifte 
n'encreprendra jamais. 

5. II. 

Vainement il nous rcpete qu'un Ath^e 
eft un Penfeur qui dctruit des chimeres nui- 
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fibles au genre humain ; qui expliqae leS 
operations de la Nature , fans ie concours 
d'une intelligence ; qui fe forme des notions 
inteUlglbles de la force motrice de I'Uni- 
Ters ; qui jfbnde tout ce qui s*opere fur des 
loix conftantes & fures ; qui n'attribue rien 
«rii hafard , ni ^ des caufes aveugles > ni i 
une matiere inerte & morte (a). Le con- 
traire de routes ces ailertions eft demontre. 
Nous croyons avoir prouv6 jufqu 4 T^- 
vidence , non-feulemenr que la croyance 
d'un Dieu n'eft point nui(ible au genre hu- 
main , mais que le genrie humain ne peut 
fubfiftcr fans elle ; qu'^xpliquef l*6rdre & 
le mouvement regulier de I'Univers fans 
caufe intelligente > eft une abfurdit^> qu'anc 
force motrice eflentielle k la matiere eft une 
notion inintelligible, fuppof^e gratuitementj 
& combattue par des railons fans repliqae ; 
que des loixxonftantes & fares, immia 
d*une caufe priv6e de connoifTance > font 
une contradiffcion s que cette caufe eft > Te^ 
Ion toute la rigueur des termes , une caufe 
aveugle 9 jfortuite & qui agit au hafard ; que 
la matiere eft par fa nature une fubftance 
inerte , paftive 3 morte , fans aucune adU 
vit^ ,' & nousavons 6tabli laplupart de ces 
virites fur les principes m^mcs de TAutcur: 
c'eft done tres-mal-i-propos qu'il fe flaitc 
d'avoir d^montr^ que la matiere n'eft point 
morte {h). 
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On ne peut nier fans doute T^nergie de la 
Nature ; on foucienc n^anmoins que cette 
^nergte n'appartienc point h, la matiere .> 
xnais k un ^cre diftingue d elle 9 ^ un efprit ; 
cet £tre n'eft , ni inconnu , ni ininteiligiblej 
ni place hors de la nature > puifque c'eft lui 
qui conduit la nature & qui leur a donn^ 

ratrc, 

Ceft une d^rifion d'avancer que les ato^ 
files d'Epicure font une caufe plus r^eUe 
ue le Dieu de la Theologie : les atomes 
bnt de la matiere ; 01 la matiere n'eft point 
une caufe , puifqu'elle n'eft point aflive ^ elle 
peut recevoir rimpreffion d'unc caufe ^tran- 
gere^ mais elle ne peut rien faire nirien 
donner d ellemSme. 

Il n'eft pas fort ^tonnant que les Epicu- 
xiens & les Mat^rialiftes leurs fuccefTeurs 
aient ^te mal accueillis , 8c qu on n'ait pa$ 
daign^ les Scourer iaX Comment prater Vo- 
reille i des Philofophes qui abufent de tous 
les termes , qui renverfent les notions les 

f>lus evidentes, qui (e roidiflent contrela 
umiere narurelle & contrc le fens commun i 
Pour gouter leur dodrine , il faudroit la 
com prendre y & ils ne s'entendent pas eu?- 
m^mes : ils patient fans ceiTe d'6vidence ^ 
& ils ne montrent que des tenebres ; ils d^- 
cident , ils prononcent magiftralement , & 
ils ne prouvent rien. 

Ce n eft pas notre faute fi jufqu ^ pr^fenc 
le Mat^rialifroe n avoir pas et6 d^veloppe , 
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h fes partifans I'avoienc rendu inlntelligi- 
ble la) : rAuteur qui fe flacte de I'avoir 
mis dans le plus beau jour , eft-il parvena 
h. en donnerdes preuves convaincanteSja 
en fauver les contradi&ions > ^ en concilier 
COttS les principes ^ II n'a (ait que d^raifon- 
ner comme fes maitres ; ce (one toujours les 
memes fuppoficions ^ le fyft^me d'Epicure , 
de Lucrece » de Sjpinofa ; ii n*y a mis du fien 
que le ftyle & de la metbode ; mais il n'a pa 
parer k aucun des inconv^iens : apres des 
efforts incroyables , rbypotbefe fe d^truic 
coujours elle-m£me. 

11 fuppofe done maU^-propos que rayei" 
fion des Th^ologiens pour les Athees vient 
d'un fond de craince & de defiance de leuc 

fropre caiife (0 > de tous les fyft^mes aue 
on peut oppofer ^ la Religion , rAthtiime 
eft le moins redoutable : nous perfiftons i 
penfer que les Incredules h'ont pu cravailler 
plus emcacement h, fe d^cr^dicer , qu*en 
d^voilant enfin leur veritable opinion : puif* 
que de leur propre avcu , l*horrcur pourl'A- 
thiifme eft un fenciraent univerfeUemcnt re- 
pandu & inherent k la Nature humaine > en 
fe declarant Athees fans detour , ils rcndenc 
un fervice eflentiel aux- Apologiftes de la 
Religion. 

Les Th^ologtens n'auront done pas be- 
foin de recourir au bras ftculier , aux per- 
fecutions > a la cruaut^ y aux peines afflic- 
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tives y pour venger la Religion des attentats 
de I'Atheifme ; la raifbn , la lumiere natu- 
relle ^ le fentiment interieur de tous les hom« 
mes , fuififent pour mettre la cr^ance d*un 
Dieu k couvcrt j le mejpris & lindignation 
publique puniront fumfamment ceux qui 
ofent I'attaquer. On ne regarde point ^ 
difcnt - lis , la folie comme un crioie pu- 
ni (Table (a) ; cela eft vrai ; mais il eft fin^ 
gulier ^qu'ils le plaignent dc ce qu on ne les 
a pas trait^siufqu*ici comme des efpritstO'i 
talemeot alien^. 

§. III. 

' Comme ils fe fentent plus forts pour at-^ 
taquer que pour fe defendre ^ ils preten- 
dent que ce font les Thcologiens qui font les 
vrais impics : ^trc impie , difent-ils , c*eft 
outrager fciemment un Dieu qu'on croit y 
c*eft admettre un Dieu bon y tandis qu'on 
pr^che la perfecution : c eft mentir & trom- 
per de la part de Dieu y &c. &c. (b) ; &c 
apris une pareillc fortie ^ ces MM. fe plai- 
gnent qu'on leur dit dcs injurcs(r). Ona tort 
afTur^ment , c'eft empi^ter fur leur privilege^ 
il faut les en laiflcr' jouir pleincment & fans 
le leur cnvier: nous leur c^dcrons mdme 
cntierement la vidoire fur cc point j nous 
xepo^dons volontiers aux raifons ^ mais 
nous ne fgavons pas repondre ^ux injures : 
voil^ pourquoi ce Chapitrc - ci fera fort 
court. 
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Joignons*iious done h ces humbles Doc« 
tcurs 9 pour les aider k faire leur propre pa- 
B^gyrique : ils font vraiment pieux , en re- 
niant Dicu : ils fervent la patrie , en fappanc 
le fondement de fes Loix ; ils fervent ieurs 
femblables , en les d^barraflant d'une Reli- 
gion hicommode ; ils travaillent an bien- 
Itre des m^chans m^ities , en calmant ledrs 
craintes & Ieurs remords : ils obfervent reli- 
gieufement les faint es Lotx de U Nature ; 
puifque ces Loix font Ieurs paflions > & 
qu*ils y ob^iflent ponduellement : ils rem* 

{>li(Ienc fidelement Ieurs devoirs , puifque 
e devcNr d'un Incr^dule eft d'injurier & de 
calomnier ceux qui ne penfent pas comme 
lui (a). 

Si nous leur avons reproch^ plus d'une 
(bis qu*ils attaquent la Divinit^ y parce quils 
la craignent ; que Ieurs declamations font 
Tetfet d'une confcience bourrel^ {b) > ' ils 
nous ont forces \ porter ce jugement pat 
rcmportemcnt de leur ftyle : nous croirons 
volontiers qu'ils ont Tame tranquille 7 quand 
kurs Merits feront plus decens & plus mo^ 
d^rcs* 

U nous importe pea de f^avoir fi les 
Ath^es font rares ^ ou s'il y en a beaucoap 1 
s'ils font plus fr^quensaujourd'hui qu'autre^ 
fois J s*il y en a de plufieurs efpeces [c) : 
nous comptons aflez fur le fens common ^ 
pour f tre pcrfuadrfs que ce fyft^mc ne ga- 
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gnera jamais un grand nombre de parfifans ;. 
des que nous croyons un Dieu > nous de- 
vons efperer qu'il ne petmectra pas que font 
Cttlte foic an^anti fur la terre -y la conduice 
a(Iez ordinaire de fa Providence eft de gu^« 
rir les egareroens des hommcs par leurs pro« 
pres exc^s , & de retenir les (ages par I'C'* 
xemple des infenn^s. 

£n errant un langage parciculier > on 
peut accufer tous les hommes d'Atheifme ^ 
parce qu'ils adorenc un £tre invifible , incon- 
cevable, unechlmere, unn^ant. See. (a). 
C'eft la recrimination ordinaire des Mac^- 
rialiftes,dont nousavonsfuffifammentmon- 
trc I'illufion. Chez tous les peuples , & felon 
la maniere de penfer de tous ceux qui en« 
tendenc les termes y un Ath^e eft un homme 
qui nifc formellement Texiftence de Dieu : 
I'Auteur fansdoute ne refufera point cetce 
^pithete ^ aptes avoir fait glbire de ne con« 
noitre d'autre fubftance que la matiere. 

On r9aic que les adorateurs d'un feul 
Dieu , les Chretiens mSmes , ont ^t^ tax^S 
d'Aih^iCme par les Paiens (b) ; mais Tabqs 
que I'on a fait d'un mot , ne prouve point 
qu'il ne fignifie rien. 

UAuteur eut mieux fait fans doute d(5 
ne pas entreprendre fon apologie , que de 
la fonder fur d'aufti foibles raifons ; que 
I'on pr^fente I'Atheifme fous quelle face 
on voudra , jamais on ne pourra venir k 
bout d'effacer le caradtere d*ignominie , quQ 

jj I I rrq n — i ~'~^-^— *^™— 11. 
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ia raifon & I'amour dc la verra^ lui one im' 
priin^. 

CHAPITRE XI L 

VAtbftfme efi-ll campduble avtc U 

JUhrate ^ 

§. I. 

LE principal reproche que l*on &ic sax 
Mat^rialiftcs ^ c'cft que Icur fyftfime 
d^cruit la Morale par les fondemens. ,> Un 
^, Athrfe, dit Abadic , nc peut avoir dc vcr- 
tu ; cllc n*cft pour lui qu'uiie chimere > 
la probic^ quHin vain fcrapule 9 la bonce 

,, foi qu'unc firaplkic^ ll ne connoic 

J, de loi que fon inr^rft 5 fi ce fcmimcnt 
,, avbit lieu , la conference n*eft qu'un pr^- 
9> )ug^ 9 la loi naturelle une illufion ^ ledroic 
,, une erreur ; la bienveillance n'a plus dc 
3> fondement , les liens de la foci^t^ fede- 
,> tachent , la fid^Hc^ eft otce > I'ami eft tout 
prfit de trahir fon ami y le citoyen a li- 
vf er fa patrie , le fils k aflfafliner fon pcrc 
pour jouird^faiucceflion, dcs qu*il en 
trouvcra Toccafion , & que I'autorit^ ou 
lefilence lemettrontl couvert du bras 
ftculier qui feul eft ^ cramdre, Les droits 
les plus inviolables, & les loi^lcsplo' 
facr^s nc doivent phis' 'fttTC*Tcgard^c5 
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J, que commc dcs £bngcs& dcsvifions (4)* 

L'accufation eft grave , il n'eft pas furpre* 

nam que noire Auceur en foic zSc£k6 > U 

Jueftion eft de la diillper pleinement ; de 
emoncrer qa*Abadie a mal vu lesconfi^- 
qucnces du Mac^rialifme ; que nous( avons 
tore nous-in£mes de Its lui avoir impulses; 
Il repond ,, qu'un^trequi raironne,^,eO; 
?) forc^ de fencir que la foci^te lui eft aviin- 
,, tageufe > qu'il a befoin de fecours, que 
;> Teftime de fes pareils 6ft neceiT^iire a ion 
s, bonheur , qu'il a tout k craindre de la co- 
9} lere de fes afToci^s ; que les Loix mena«- 
)i cent quiconque ofe les enfreindre (b}. 
ids font done les motifequi doivent forcer 
un Ath^e h avoir de la probir^ ^ de la bonne 
foi , de I'amitie > de la fidclite, &c. Voybns 
s'ils font folid^s. 

I*. Il eft aycre , par cette r^ponfe ni^me, 
que Ihomme »*4 d^ autre lot que [on intent. 
comtne Abadie Ta remarqu6 ; que ce qui 
lui eft utile , eft vertu -, que le vice eft ce qui 
peut lui nuire. S'il donnele nom de vertu k 
Ce qui eft utile aux atttres> ce n*eft qu*^ cau& 
de I'a vantage qui peut. lui en revenir ii lui^ 
meme: line peut £tre oblig^ ni engag^ k 
rien faire pour les autres , qu'autant que 
cette conduite lui afTurera leur bienveiU 
lance ^ leur fecours , leur eftime. De-1^ il 
senfuic clairement que dans une foci^t^ 
d'hommes injuftes, un Particulier ne peuc 

(«) V6th6 de la Relif?. Chr^t. tome i. M^ i. c. if. 
(9) Page )40. Concaf?. fac. c if. p. i)7. EiTai Tor Ie»flr^ 
|ag6t > c. ). p. 71. De r£fprk , rccondDifcoarsic. 24*'F-aUa 
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fitreoblig^ ^ pradquerla juftice, Di^exeN 
cec la bienveillance envers des citoyens in- 
gracs ; en on mot y que dans une foci^ce con 
romptte la vertu ne pent avoir lieu. >) L'in- 
9^ titbi > die rAuceur de rEfpric y nous^de- 
9, fend avec raifon d obferver desLoix.qui 
^ deviendroienc prejudiciables ^ celuiqui 
,, en feroit robfcrvateur unique ^*. ^e, Z>j^ 
cours , tome 2. chap, 4. page 48 . conf^qaence 
que notre Philofophe femble avoir avou^e 
ailleurs id). Ceft done maU^-propos qu il 
a pofe la R)axinr>e : p^inf de bonheur fans la 
vertu (b): il devoir prendre Tinverfe^ & 
dire : paint de vertu fans le bonbeur. 

1^. lln'eft pas moinsclair que 3 felon ce 
fyft^me ^ le nom de vertu , equivalant ^ 
celui de force , eft purement abufif : de 
quelle forc^ avons-nous befoin pour agir 
ielon nos incer^ts ^ ceft le penchant du coear 
& de la Nature. „ Si les citoyens ne pou- 
„ voient faire leur bien particulier , fans 
^, faire le bien de la foci^te , il n*y auroit 
9j alors de vicieux que les fous^ tous les 
3, homrties feroient n^eflit^s 4 la verto. 
jbe I' Efprit f tome i. le. Dlfcours , chap. it. 
page 565. Au-licu de penferquela vertu eft 
Je facrifice de notre propre int^r^t ^ celui 
des autres > il faut juger que ce facrifice eft 
un vice i un crime ^ und^reglementdansla 
Morale. D^s que mon interfit fe trouve en 
compromis avec celui des autres ^ commem 
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jme prou vcra-t-on que jc dois c^dcr, & quel 
motif m'indiquera-t-on poui le faire ^ 

3®. L'horome eft (otc6 de fentir que U 
foci/r^ lui eft avanugeufe: fon interet bien 
entendu eft done d'en recirer tous les avan* 
tages poflibles > Sc &y nsetcre du fien ie 
moins qu*il pourra : n'eftce pas-la une id^e 
fort noble de la bienveitlance ^ Si tous les 
individus penfent de mi^me > la fociete fans 
doute fera fort aimable. 

L'homme fent qu'il d befoin de fecours : 
s'il •eft done aftes puiftant , ou affez habile 
pour obtenir le fecours des autres ; fans leur 
prater le fien , ilfera parvenu iilaperfedion 
de la Morale : Theroifme de la vertu eft de 
faire des dupes. 

Il (cnt que I'efilme de fes pdrells eft n^cef- 
faire a fon bonheur : mais cette eftime n'eft 
n^ceftaire que pour acquerir leurs fervices ; 
fi I'on peut gagner ceux-ci fans leur eftime ^ 
de quoiferc-eue alors^ D'ailleurs dans une 
fociece corrompue , I'eftime eft accord^e \ 
route autre chofe qu'^ la vertu. Enfin > d 
un homme eft organif($ de maniere qu'il 
trouve plus de fatisfadtion & de bonheur \ 
fuivre les paftions qu'^ plaire aux aucres^ 
11 eft cenfe vertueux d^s qu*il eft hcurcux: 
' II a tout i cralndre de la colere de fes af-^ 
focl/s : maisil eft une infinite de chofes que 
Ton peut fe perroettre fans exciter leur co- 
Icre : des crimes fecrcts n*excitent la colere 
de perfonne : ft la colere des a(Ibci(^s eft 
impuiftante, ce neft plus une rime de k 
braver, ' 

Ggij 
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Lts Lo!x menacent quiconque pfe la en^ 
frelndre ; & qu'importeni: leurs menaces , (i 
Ton eft k couvcric du cbaciment i Aljeptwt 
de I a hi Julia , difoic Neron en pr^paranc te 
poifon pour Bricannicus ? L'homme le plus 
adroit ^ le plus fourbe , le plus hypocrite » 
le plus habile k ^luder les Loix ^ ^ ^viter lo 
m^pris & la colere de fes alTocies , eft par 
conf^quent le plus vertueux. Nous deman- 
dons I pr^fent (I Abadie a eu tort ? 

§. II. 

,, L'ld^e d*etre vu de Dieu > . continue 
>, VAuteur , eft-elle plus forte que I'idee 
5, d'etre vu paries hommes, d'etre vu pat 
P, foi-meme , d'etre forc6 de craindre , d'S- 
9^ tre dan^ cruelle neceftite de fe hair Sc 
^3 de rpugir en penfant ^ fa conduite> & auz 
,y fentimens qu'elle doit infailliblement ac« 
p, titer (a) ? 

Oui certainement , I'idee d'etre vu it 
3Dieu eft plus forte que tons ces n;otifs. 
1^. Cette id^e ne les detruit pouit , elleles 
appuie. L'homme. perfuad^que Dieu Icvoio 
rneme dans les tencbres , a lieu de craindre 
que la Providence ne le puni0e des cette 
vie , en expofant fa conduite aux regards des 
autres > par des voies qu'il ne peut pas pre- 
voir, C'eft done au-moins un motif de plus, 
& un motif tr^s-fort , inidependamment des 
peinesde I'autre vie. 2^. Le mechant qui ne 
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croit point un Dieu , peut fouvent cvitcr Ics, 
yeux dcs hommes : d'ailleurs , il nc rcdoute 
pas beaucoup les regards de ceux qu'il f9aie 
^trcaufli niechans & auffi vicieux quelui. 
i^. Dh qu*un malfaiceur fcra parvenu k 
s'endurcir centre les rcmords^ i nc plus rou- 
gir de rien > il n'a plus lieu de fe hair , il 
doit au-contraire fe r9avoir gr^ d'avoir rendu 
iOn bonheur ind^pendant de ropinion des 
autrcs i pcut-on le hai'r en fuivant fidele- 
incnt le penchant invincible de la Nature > 
I'impulfion du temperamenc , les loix de 
la neccffite i 

On dira que telle fcroit peut-etre la con^ 
duite d'une bete firoce , d'un infenfe (4), 
d'un forcen^ ; mais cette conduite eft tr^s* 
confequente , tr^s-fcnfte , tres-raifonnable , 
dans le fyfteme de rAtheifine. On dira que 
les fcilerats ne parviennent iamais a ce point: 
cela peut ttte ; mais c*eft parcc qu^ls ne pcu- 
vent jamais efTacer enti^remeht la notion 
d'un Dieu. 

Suivons n^anmoins les riponfes de notre 
Philofophe. 5, tJn Ath^e, dit-il, eft.un 
3> homme qui connoit la Nature & fes loix ^ 
>7 qui ponnoit fa propre Nature y qui r9aii: 
5, ce qu'elle lui impofe". Lafeule loidc U 
Nature , pour hxt fenfible 9 eft de cher- 
cher le bonheur , le trouver eft la fouveraine 
perfe&ion : ce bonheur eft toujours relatif 
^ notre temperament , h notre.organifation 
parcicuUere ^ h nps pailions > tout ce qui 
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peuc nous y conduire eft legitime , eft bq 
devoir : ce qui procure le bonheur i on 
botnme eft vertu , quand m^me il feroic fri^ 
me h I'egard d'un autre homme organift 
difFiremmenc. 

>, Un Achee a de I'exp^rience y Be qetce 
9) experience lui prouve ^ chaque inftant 
^ que' le vice peuc lui nuire ; que fes fauces 
^ Its plus cach^es j que fes difpoHtions les 
^ plus fecreces , peuvenc fe d^c^ler 8c fe 
yj montrer au grand ]our ^^. Soic > cetcc ex- 
perience lui prouve audi que fes fames pea- 
vent demeurer cachees , qu'il s agit feule^ 
ment de bicn prendre fes precautions , 8cit 
{(avoir jouer adroicement fon perfonnage : 
^experience lui prouve. que fouvent le vice 
peut £tre tres-utile ; que pour s'en abftenir , 
il faut fouvent faire des facrifices dont la 
foci^te ne nous tient aucun compte ; qa en 
fuivant les regies de la plus exac^e probice , 
on eft encore ex pole k pafTer pour un frip- 
pon ; que les hommes ne jugeanc de nos ac- 
tions que felon leurs int^r^ts , font fouvent 
tr^s-peu ^quitables ^ qu'il y a dans le monde 
des hommes tres-injuftes , plus honoris i 
plus eftim^s , mieux accueiltis que les gens 
de bieh. 

y^ L'experience lui prouve que la foci^te 
',, eft utile h, fon bonheur ^\ Mais elle loi 
d^montre qu'une vertu exafte & fcrupuleufe 
n'eft pas toujours le moyen le plus afliire 
de parvenir au bonheur ; que tres-(buvenc 
la vertu eft malbeureufe » & le crime daw U 
giofpitiU : qu'il y a eu des bonu3»es pbarg^s 



de rindignation publique ^ punis & mis k 
mort pout avoir fait leur devoir , & done 
la conduite n'aic^d^voileeou juftifi^e qu'a* 
pr^s tear more. 

,,L'cxp6rience lui montre que fon int^rfc 
yy exige qu*il s'accache 4 la patrie qui le pro-« 
99 tege , & qui le met i port^e de jouir en 
3, furet^ des biens de la nature ^^ Mais I'ex- 
patience lui apprend qu'une patrie ingrace a 
condamn^ Socrate h la cigue > & Ariftide i 
Texil : que des fc^l^rats font parvenus aux 
honneurs & 4 la fortune en trahidant leur 
patrie ; que d'autres y jouiflent en furet^ des 
biens de la Nature , apres I'avoir fort mal 
fervie : que d'autres enfin ont ^t^ perfecu* 
tes , non pas parce qu'ils avoient trahi leur 
devoir 9 mais parce qu*ils avoient ^t^ maU 
heureux. 

Tout lui montre que pour ^tre heu- 
reux , il doii fe faire aimer *'. L expedient 
n'eft pas infaillible : plufieurs cherchent h fe 
faire aimer , 6c ne peuventy r^uflir ; on n'ai- 
me pas toujours ceux-mSmes que I'on eft 
force d^eftimer ; TaDprobation de la foci^t^ 
n'eft jamais univer(elle ; fouvent avec Ta- 
fxsour & I'eftime des autres on n>ft pas heu- 
reux ; cette aipiti^ fterile peut-elle nous d^- 
dommager des facrifices que la vertu txige? 
La Nature lui dit que fon pere eft pour 
^^ lui le plus fur des amis *S Cette le9on dc 
la Nature eft fouvent difficile k com pren- 
dre : il eft des peres d'un caradere dur qui 
n'ont jamais t^moign^ d amiti^ a leurs en-* 
lansi & ily a des eohms organif^s demaniqai 
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qu'ils pr^fd^rent la fucceifion de leur pere I 
ion amitie : la difficulce eft de leur prouver 
qu'ils one core. 

Uingracicude eloi^gneroic unbienfaiceur de 
nous ; & que nous imporce > lorfque nous en 
* avons tire rout ce que nous pouvions ea 
atcendre y lorfque ce bienfaiceur ne nous re- 
verra plus , lorlque ce bienfaiceur mouraac 
ou more ne pourra fe plaindre de notre in- 
gracitude ni la faire connoicre ^ 

La juftice eft n^ceffaire au mainden de 
touce aflbciation ; cela eft certain : mais une 
in juftice fecrece ou adroicement palliee y 
n*emp£chera pas que les aucres ne foient 
obliges de pratiquer la juftice envers moi: 
il eft des injuftices tol^r^es ou confacrees 
par I'ufage > dont perfonne ne rougit , & 
dont perfonne n'ofe ie plaindre : la juftice 
que j'exercer^i \ mesd6pens> ne forcera 
pas mes concicoyens \ hit juftes \ moa 
?gard. 

Nul homme y quelle que foit fa puiflancei 
ne pent etre content de lui-meme quand il 
f9ait £cre I'objet de la haine publique. C'eft 
encore une queftion. En fe bofnant au cal- 
cul des interets > un homrae doit £tre con- 
tent de lui-meroe , quand il eft plus flatt^ 
des faveurs de la fortune que del'approba' 
tion publique. 11 eft des hommes confticu^s 
de maniere qu ils fe font un m^rite de bra' 
ver I'opinion publique > t^moin les Mat^ 
rialiftes : il en eft d'autres qui croient mieut 
penfer que TUnivers emier , qui fe prodi- 
.guenc Teacens i cuxHE&^floes > pendanc que 

COQC 
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tout le monde les d^voue k Tanatbdine ; r6« 
moins encore les Ach^cs. L*opinion publi- 
que , les prejuges de la multitude , font une 
tource d*erreur » la haine publique n'eft done 
qu'un vain fantome ^ dont le f^ge ne doit ja* 
mais avoir peur. Ceft le jugemenc de cous 
les Philofophes. 

On objedlcra peut-^tre que les inconv^- 
niens attaches ^ la vertu n'ont pas lieu com- 
niun^roent ^ que, felon le cours ordinaire des 
chofes , la vertu eft four tout homme la route 
laplusfurepour laf^licii^ia) j qu'il nc faut 
pas ^tablir pour regie des cas extr^mement 
tares y & dans lefquels la pluparc des Horn- 
mes ne fe crouveront jamais. 

Nous repondrons k cetteobjeflion^i^ que 
les regies de morale doivenc ^tre applica* 
bles ^ cous les hommes , dans cous les cas 
& dans couceS les circonftances poflibles t 
ques'ileftun feulcas ou elles.fe crouvent 
fauces , ou elles puillent porter Tbomme au 
crime , elles doivenc £tre rejett^es & regar^ 
d^es comme abfurdes ; i^; que les ]nconv^<» 
niens que nous avons cic^s^ font cres-fr^qu^ns 
dans les fociet^s cprrompues^ telles qu'on 
fuppofe les notres ; que c*eft n^anmoins dans 
ces circonftances queThomme a plus be- 
fbin d'une morale iixe , certaine 9 infailli^ 
ble,* 5^. que le vice cflenciel de la morale 
des Mat^rialiftes n'eft que crop bien prouv6 

far le fair , puifque les crimes fe mulciplieixc 
mefure que la religion s*afFoiblic» 
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11 y a encore une autre ezperienclK qui 
nous demontre la jufttce de nos preventions 
coocre cette morale. Lorfque les Incredules 
fe convcrtiflcnt fincerement , ils convien- 
nci>t que leur vetru dependoit des circonf- 
tances > en cela ils croyoienc raifonner con« 
(equemmenc , & ils fouciennenc que les au- 
tres raifonnenc de meine. lis commencent 
par remplir des obligations de juftice, fur lef- 
quelles its n*avoient jamais voulu entendte 
raifon , h, payer des dettes , h fixer Tetac 
d*une epoufe & de fes enfans , &c. (a). Re*- 
fuferons-nous de les croire fur leur propre 
experience, & furleseffets d*une Morale 
dont ils ont eprouv6 toute rinfluence ? 
Perfonne n*a plus mauvai(e opinion dela 
probite des Incredules > que ceux qui rent 
^t^ autrefois. 

§. HI. 

Quand I'Auteur nous repr^fente que IcS 
jfpeculations morales des Athees , £bnd^es 
fur la n^ceflice des chofes^ font plus fixes 8c 
plus invariables que celles qui ne portent 
que fur un Dieu changeant aafpeft & de 
volont^ 5 fuivant les difpofittons & les paC- 
fions de tous ceux qui I'envifagenc 3 il tombc 
. en con tradition. 1^. Cette pr^tendue n^- 
ceffit^ des chofes eft relative , de fbn pro- 
pre aveu , au temperament , aux difpofi- 
tions > skUJC id6es , i I'organifation des divof 
individus : deux hommes ne peuvent pas 
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ivoir la m^rne idee da bonheur , dtfint/rit ^ 
ni parconftquent du devoir ni dela ^'^rr/y. 
II eft done abfurde de regarder comme fixe 
& invariable , une morale qui doit n^ccf- 
fairement changer felon le caraftere de cha- 
que Particulier. ll m'eft impoflible d*avoir 
la m^me morale que mon voifin , des qu*il 
m'eft impoflible de juger des chofes comme 
51 cniuge , de placer mon intcrec Sc mon 
bonheur dans les memes objets que lui. 
2^. Suppofonsfauflement avec TAuteur que 
nos id^es & nos paflibns parciculieres , puiH- 
fent changer k nos yeux la volont^ & la 
Loi de Dieu : il eft Evident qu'elles chan- 
geront , k plus forte raifon > les regies d'une 
morale qui leur eft relative , & done elles 
font Tunique fondement. Selon lui ^ c'eft 
Tinteret deshommesqui decide de leur mo- 
rale ; mais , felon nous , la volont^ de Dieu 
eft ind^pendante de nos int^rfits. 5^. Dans 
une Religion rivelce telle que la notre , la 
loi morale & la volont^ de Dieu font con- 
fignecs dans fa parole meme ,• les preccptes 
font clairs & immuables : nos idees , nos 
paffions } notre temp^ramment ne feront pas 
qu'une loi formelle & clairement enbncee > 
n'exifte. pas: quand nos paflions nous la font 
viofer , la Loi reclame & nous condamnc. 
Dira^t-on que fi les Loix civiles n*^toient 
, fas r^dig^cs dans un Code > que fi les in- 
jfcerets des hommes etoient la feule regie de 
*eurs droits, lajuftice ferpit mieux obfer- 

^e i Voil^ ce que les Materialiftes ofenc 

ucenir. 
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II eft faux que I'Acb^e qui (f aic raifon^ 
oer , foic »> toujoars (brc6 de nomroet vice 
», & folic s ce qui lai nuic h lui-tnSme ; de 
93 nomtner crime ^ ce qui nuic aux auttes ; 
», de nomtner vertu , ce qui concribue \ lear 
,j bonheur durable " (4). i ^. D^ qu'une 
conduite eft confbrme k mon gout , i moa 
temperament > 3l mon inclination particu- 
liere > il eft abfurde de f uger qu'elle me 
nuit \ moi-meme , & de la nommer vice 
ou (blie f puis-je accufer de vice ou de folie 
la Nature qui m*a ainfi conform^ ? Quand 
m£me je prevoirois qiii) m'en arrivera da 
dommage dans la fuite , fuis-)e libre de te** 
fifter i rimpulfion dela Nature y^ Tempire 
de la n6ct{fli6 } eft^e un vice ou une (olie 
d y ob^ir ^ 1^. II eft faux que ce qui nuic 
aux autres foit toujours un crime , de$ qa'il 
m'eft utile k moi-m^me : en vertu de quoi 
mon inc^rSt doit-il c<f der k celui d'auttui i 
Eft - ce un crime de nuire au voleur qui 
veut me depouiller > ou 4 Taftaffin qui veut 
m'oter la vie ^ j*'. Il eft ^galement &ax 
que je doive toujours regardercommet;errfr> 
ce qui procure aux autres un bonheur du- 
rable 'i lorfque c*eft un obftacle ^ mon proprc 
bonheur > fuis-je oblig<S d'immolcr mon 
bien-£tre ^ des hommes ingrats ou injuftes i 
Quel eft le fondemenc de cette obligation ? 
Nous le cherchons en vain dans les priaciptf 
de I'Aqteur. 

Si un Ath^e , emrftin^ par fes paflSooS 
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7, cu par des habitudes crimineUes ^ Uvr£ 
J, i des vices honteux , jouet d'un temp^- 
3> ramenc vicieux ^ paroic oublier fes prin* 
9> cipes moraux , il ne s'enfuivra pas qu*i| 
}} n'a point de principes 9 ou que fes prin- 
yy xipes font faux (a) . 

Je foutiens que dans ce cas-1^ > un Ath^e 
ti'oublie point fes principes ^ mais qu'il les 
fuit exadkement. Un de ccs principes eft que 
Thon^me n'eft pas libre ; que dans la paflion j 
laraifon eft auffi impojjible a ecouter , que 
dans le tranfport ou dans Vivreffe {b). Un 
^utre principe eft que des erreurs ou des 
crimes mvolontaires & inevitables ne^ peu- 
vent hxc dignes de punition (r) : ils ne 
font done pas plus dignes de bl^me ; ils cef- 
fent d'etre des crimes. Un troifieme prin- 
cipe , eft que le plaifir & la douleur , Tef- 
ppir du bonheur & la crainte du malheur 9 
font les feuls motifs capables d'influer effi« 
cacement furies volont^s des 6tres fenfi- 
blcs , le feul fondemcnt de Vobllgation mom 
rale ou du devoir (d). Pour que Thomroe 
foit vertueux , il faut qu'il ait int^rSt ^ I'fi- 
tre {e). Et I'int^ret n'eft jamais que ce que 
chacun de nous regarde comme niceiTaire 
^ fa f^iicit^ ; ainli I'interSt du mechant eft: 
de fatisfaire fes paffions ^ tout prix (/). De-li 
s*cnfuit un quatrieme principe 9 que tout eft 
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toujours Jdns I'ordre reiacivement I la Na* 
ture# que cous les £cres ne font que fuivre 

Us Lolx qui leur font impofees que 

Ics vices & les vercus font ^galemenc ne« 
ceflaires ; les uns ne font dts biens ; les au- 
ctes ne font dts maux que pour des hxts 
parciculiers j dont ils favorilent ou d^ran- 
gent la fa9on d'exifter (a). Nous copions 
cxadement les termes de I'Auceur. 

Un A thee fidele ^ fes principes doit done 
conclure que le vice & la vertu font dcs 
notions relatives s qu'une a&ion qui eft vice 
^ I'^gard des auttes hommes 9 parce qu elle 
derange leur fa^on d'exifter^ eft vertu par 
rapport \ lui ? parce qu'elle lui procure le 
bonheur \ qu'en cherchant fon interne oa 
{on bonheur dans le concentemenr de fes 
pallions i il obeit a fon devoir ou a T^i//- 
gution morale \ que (i fon temp^ramenc pa« 
rbit vicieux aux autres 9 il n'eft dans le fond 
que ce que la Nature a voulu qu'il fui ; 
qu'en fuivant I'impuKion de ce tempera- 
ment , il ne peut 6tre digne de bl4me ou 
de punicion , qu'au-contraire il eft vertueux, 
dans route la rigueur du terroe. 

Telle eft la morale que 1' Auteur a ^cablie j 
r^pecde ^ enfeign^e conftamment dans tout 
fon Livre, 

On objeftcra fans doute que T Ath^e , en 
agidant ain(i , s'expofe i exciter la haine, 
le mepris , le reftentiment de fes fembla- 
bles 9 & ^ trouver fon malheur durable dans 
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iine conduite ou il h'a gouc^ qu'un bonbeur 
P^ffager. Soit. ll eft en droit de repondre j 
i'. que Ton peuc tout-au-plus lui reprocher 
d'etre imprudent 5 d'entendre mal fes im^- 
rets , mais non pas Taccufer d'etre vicicux ; 
t^. que fi par Can temperament & fon orga- 
nifation particuliAe , il eft invinciblemenc 
determine ^ prcferer un bonheur paflager k 
on bonheur plus durable > ce n eft point fa 
faute ; 5®. que fi les autres hommes icviflcnc 
contre lui , ils feront injuftes , puifqu'ils pu-* 
niront en luiun penchant irr^fiftible, & unc 
conduite qu'ils fuivent eux-m^mes; 4°. qu'il 
y auroit de la foiie h prcferer Ic conteine- 
ment des autres h, fa propre fatisfadlion > fans 
^tre bien affure qu'ils lui en f9auront gre , 
qu'ils Ten r^compenferont , qu'ils ne feront 
point ingrats ni injuftes ; qu'il y a cent k 
parier contre un , qu ils chcrcheront > dans 
Icur conduite a fon ^gard , leur propre in-t 
t^r^t k fes depens , & leur propre bonheur 
preftrablement au ficn. 

§. IV. 

L'Auteur , qui a probablement fentl toij- 
tes ces conftquences , a cherche k en <5.viter 
le cont re-coup par une concradiftipn ; c*eft 
fa methode ordinaire. / 

Il obferve que rien de plus commun par- 
ttii les hommes, qu'une difcordance cres-mar- 
qu^e cntre 1-efprit & le coeur ^ rien de plus 
tare que de voir la fp^culatioh itifluer fur 
1^ pratique, ?j Ne voyons-nous pas tous les 

Hhiv 
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3, jours Ie$ morceis en contradifkion avift 

9^ cux-m£mes ^ Leurjugemenc ne condam« 

^j ne-t«il pas fans cefle ies Scares auxquels 

), Ies paifions Ies livrent ^ En un mot ^ tout 

9, ne noas prouve-t-il pas que Ies hommes 

3, avec la meiileure th^orie y one quelquefbis 

^, ia pratique la plus mauvaife > & avec ia 

9> ch^orie la plus vicieufe , one fouvent la 

9> conduire la plus eftimable ^^ ? Aind ii 7 

a eu des Paiens cres-vercueux > & il y a des 

Chretiens cr^s-m^chans. L'Auijeut concluc 

que le temperament de I'homme eft tou- 

jours plus fort que Ies Dieux , rorganiia- 

tion plus puidante que la Religion \ que Ies 

mortels luivent bien plus leurs pailionSj 

leurs int^r^ts que leurs ip^culations (a). 

De cette re'marque tres-vraie ^ rr^s-coii' 
forme ^ Texp^rience > nous avons droit de 
titer plulieurs conf<fquences importantes. 
i^. L*Auteura faudement attribu6 tousles 
crimes qui ont inond^ la terre > ^ Tidee que 
its hommes fe font. formee de la Divinice , 
& 4 la morale religieufe : il a fuppofe maU« 
propos que Ies hommes y a voient ^t^ entrai* 
nes par la Religion mfime : il falloit en ac-* 
cufer Ies paflions&le temperament, &non 
la Religion \ toutes Ies inve&ives qu'il a vo* 
mies contr'elle portent k faux , & font au« 
cant de calomnies. 1^. L'Auteiir a eu tort 
defoutenir quenos erreurs & nos kuSes 
id^es font la caufe de nos mnux : de ceque 
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ttou& agilTons mal j il ne s^enfuic point que 
nous ayons de faulles id^es f mais que nous 
agiflbns contre nos id^es Sc concre la voix 
dc notrc confcience. ^^. Quoiqu'un AtWe 
puifle contredire fa propre morale par fa 
conduite , s'enfuic-il que cette morale eft 
inutile ; qu'il ne fauc point de morale aux 
hoxnmes ; qu*il faut lecher la bride au tern-- 

f»^rament 8c aux paffions ; qu'il faut laifler 
'homme fans frein^ fans'loix? fans prin-i 
cipe ? Ceft cependant le raifonnement que 
r Auteur a r^pec^ vingt fois contre la morale 
religieufe; il a foutenu au'il falloit y re^ 
tioncer , parce qu'elle ne fuffit pas pour re- 
tenir la fougue des paflions : & il eft forc^ 
de convenir que la morale de I'Ath^ifn^e , 
ne fuffit pas toujours non plus pour arreter 
la fougue des pa{nons.4^. Puifque les paf« 
(ions peuvent tpujours redfter ^ la voix de la 
rai(bn auftibien qu ^ celle de la Religion ^ 
puifqu'elles peuvent abufer de route efpece 
de morale > a laquelle faut-il donner la pre- 
ference } £ft-ce i la morale la plus favo« 
table aux paftions > ou ^ celle qui leur eft U 
plus contraire ? Lorfque cette queftion fera 
d^cidee 3 il ne fera pas difficile de juger (i 
la Morale cbretienne vaut mieux que celle 
des Ath^es. 

Telle eft T^quit^ des Mat^rialiftes : parce 

au^un Chretien peut commettre des crimes » 
^ s concl^ent que cet homme ne croit point 
fa Religion ^ ou que fa Religion eft taufte 
& pernicieufe : fi un Ath^e eft livr^ ^ des 
vices honteuxj ilncienfuit^as fdiCcxxt-ik;^ 
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quil n'a point de principes > ou que fes prin^ 
€ipe$ font faux y mats que fes pailions Ten- 
trainenc malgr^ fes principes ; un Ath^e , 
fuivanceux^ pent ctre inconf^qumt ^ & un 
Chretien ne peuc pas l'£cre. 

lis precendenc qu'un cyran ath^e ne 
feroit pas plus ^ craindre qu'un tyran (a^ 
nacique , qu'il feroic mSme mains dange* 
reux. Nottvelle fanflfei^. i^. Un tyran fena- 
rique contredit (a Religion , puifque fa Re* 
legion ne lui commande p6int le Fanatifme , 
znais la douceur 8c la clemence : fa condaite 
eft un ^cat violent. Un tyran ath^e fuivroic 
exaftement fes principes , puifqu'ils iui or- 
donnent de chercher fon bonheur > & de 
fuivre la pente de fon temp^tament. Un ty- 
ran ath/e 4^1 per f^cuteroit pour des opinions y 
ne feroit done point un homme inconf/quent 
ifes principes (a) : puifque , felon fon prin- 
cipe , Teri-eur eft la fource de tous les maux 
du genre humain > il faut abfolument bannir 
les erreurs. Nous avons prouv6 ailleurs qae 
Tin tolerance eft attach^e k TAth^ifme auffi- 
bien q\xk la Religion (t). Un Souverain 
athec , imbu de la dofttine de nocre Philo* 
fophe , qui regardcroit la. Religion commc 
le principe de tous les crimes qui ont d^- 
vaft^ la teire > dcvroit fe croire oblig^ dc 
la d^truire k quelque prix que ce fut. lln'cft 
done pas vrai que VAthee auroit unpreiexte 
de moins que le Prince cr^dule , pour exerar 
fa m/chancet/ (c). i°, Uh ryran fanatiquc 

lb) CEAp. 8. §. 4. 
if) Pafie )4^« 
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n'eft point contitiueltemenc dans ces acces 
du Fanatifme ; dans les intervalles de raifon 
il pent rentier en lui-meme > revcnir au v^* 
ritable efprit de fa Religion : un tyran ath^e, 
obftin^ dans fes principes y agiroit de fang- 
froid , agiroit conftquemmcnt , fcroit inca- 
pable de changer, 3^. Un tyran fanatique 
n'eft intraitable que fur le chapitre de la 
Religion ; elle le retient fur tout le refte : 
un tyran ath^e ne feroit gene fur rien^ 
il prendroit pour devife la maxime ordi-t 
naire des monftres : Oim»r , dum metuant. 
A la v6rite , il ne pourroit pretendre que 
f*^7? fon Diea qui ordonne & qui approuve 
une telle conduite {a). : mais il foutiendroic 
que c'eft la Nature & la raifon ; en exter- 
minant les hommes , il pr^tendroit encore 
travaillcr au bien de Thumanitc. Un Athee> 
qui envifage les hommes con^me une aflem- 
blee de machines ou comme un troupeau 
de bStes , eft-il difpoHf ^ les rcfpeder & 
Mej manager beaucoup f 

§. V. 

3j L'Atheifme bien cntenda , continue 
5> I'Auteur , eft fonde fur la Nature & la 
5, raifon , qui y jamais o comme la Religion ^ 
^> ne juftineront & nexpieront les crimes 
^ des mechans [b) '^ Nouvelle abfurdite. Il 
n'eft aucun homme qui ne cherche 4 juftt^ 
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bet ks paflions par la raifon > aufli-bien 
flue par la Religion. Dans le fyft^mc de TA- 
tD^iune , ii n*y a point de crime ; nous I'a- 
Vons roontr^ {a) ; & il n'y a pas befoin d'eX' 
piacion. Nous ne concevons pas ce que c eft 
que YAthftfme bien entendu , ni comment 
l*on peuc bien entendre des contradidions. 

De ce que Ton a fait d^pendre la morale 
de iexiftence & de la volont^ de Dieu^ 
il eft r^fult^ , felon notre Philofophe , ua 
grand inconvenient. Des ames corrompues t 
venant ^ d^couvrir la faufTet^ de cettefup- 
poHtion^ l&cherent la bride ^ tous ieurs 
vices , conclurent qu*il n'y avoir point de 
motifs r6els pour faire le bien. La remarque 
xn^rite attention. Jamais I'on n'a fonde la 
morale fur la volont^ arbitraire de Diea^ 
mais fur fa volont6 conforme a la nature 
des cbojes, parconff quent (iir la raifbn mSme. 
Ce font des ames ctmron^ues , qui ont pre- 
rendu d^couvrir la faudete de cette fuppo- 
(ition \ nous en convenons , & nous (ou- 
tenons que I'Athiifme n'eft fait que pour 
des ames de cette efpece , ou pour des cer« 
veaux mal organifes. Ces ames corrompues j 
trompi^es dans le principe , ont bien rai« 
fonni dans les cdnlequences ; puifque dans 
rAtheifme il n'y a effc£kivement aucun mo- 
tif r^el pour faire le bien : nous I'avons 
d^montr^ > & TAuteur va encore nous le 
faire fentir. 

9> Soit qu'il exifte un Dieu y dit-il > foic 
# ■ ■ I I ■■■ 
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'h qu'll n'cn exiftc point j nos devoirs feront 
a les m£mes ; & nocre nature confult^e nous 
5> prouvera que le vice eft un mal > & que la 
3> vertu eft un bien r6cL . . . que fans nulle 
» vertu , la foci^t^ ne peut fe maintcnir ; 
9i que fans mettre un frein ^ fes defirs y nul 
y, horn me ne peut fe confer vcr, Les hom- 
^, mes font contraints par ieur nature d'ai-* 
9> mer la vertu & de redouter le crime ^ par 
3> la ro£me n^cedite qui les oblige I cher<« 
yy cher le bien-etre , & ^ fuir la douleur ; 
yy cette nature les force ^ metrre de la diff6'- 
^> rence entre les objeis qui ieur plaifent 8c 
yy ceux qui Ieur nuifent {a). 

On ptie de nouveau le leAeur de bieqr 
pcfer cette dodrine ; nous nc pouvons trop 
mfifter fur les confequences. i^. U eft clair 
que U vertu n'eft rien autre chofe que le 
bien phyfique , ce qui nous plait > ce qui 
contribue k notre confervation & ^ notre 
bien-fitre ; le vice ou le crime j c'eft le mal 
phyfique ; ce qui nuit a notre bien-£tre , k 
notre confervation ^ ce qui nous caufe de 
la douleur , ou peut nous en caufer dans 
lafuite. i*. Que le vice & la vertu fonc 
des notions relatives ; ce qui eft un bien 
pour moi , peut £tre un mal pour un autre : 
mais rint6r£t d'un autre ne doit jamais pr^ 
valoir au mien : mdn bonheur ne doit ja* 
mais dtre facrifi^ i celui des autres. i^. Je. 
ne puis done £tre oblig^ k rien faire pouc 
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la (ociet^ J qu autant que je fuis fur qu'S 
in'cn rcvicndra un plus grand bien : autre- 
ment ie me rromperois dans nion caloil ; 
jc r^(i(lerois k ma nature , qui me force" i 
chercher mon bicn, mon inrer^t , mon bon- 
heur. 4^. Pourvu que la foci^te dure autant 
que moi ? & autant qu'il faut pour me pro- 
curer le bien-^trc , que m'importe qu'elle 
perifle avcc moi ou apres moi i Sa confer- 
vation ne me touche en rien , quand je ne 
fuis plus : mon ambition doit fc borner k 
en tirer le meilleur parti poffible 3 tant que 
dure mon cxifl?cnce. 5®. Je dois me con- 
ferver & prolonger mon bonheur , le plu« 
long-temps que je pourrai : mais (i je fuis 
t)lus afFef^e par le plaifir prefent que par 
Icfp^rance d'un bonheur plus durable , fuis- 
je bl4mable de preftrer le plaifir ^ ma con- 
fervation } Me priver du plaifir pr^fcnt , eft 
an facriiice douloureux ; ma nature > mon 
temp^Tament , mes defirs s'y oppofent';cc 
jferoit done un crime. Si j'^tois maiheureux > 
il me feroit pcrmis de me tuer; (a) ; mc fcra- 
t^l moins permis d'gbreger meS jours pat 
le plaifir ^ Eft'ce lin plus grand mal de fe 
luer par plaifir , que par defefpoir i chcr- 
chonr dpnc le plaifir , & une exiftence hcu- 
xeufe ,. -^oique momentanee : que les autres 
en fdufrrcnt ou qu*ils n'en foufFreat pas, 
c'eft leur affaire : que ia fociete s'en trouve 
bien ou mal , cela ne me regarde point : ]c 
rfexifle que pour ^tre heureux » Sc pour I'c- 
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tre aotant qu*il me plaira. L'homme fe doit 
lebonbeur a lui-meme (a) : ul eft le fon- 
dement de route morale. Si pour mon bon- 
heur il faut que le genre humain p^rifle , ce 
n eft pas ma faute •, c*cft la loi dc la n^ceffite. 

A la verite , fi mes fentimens ^toient con* 
tius ,1a fociete fe croiroit obligee dc fc d^- 
faire de moi ; je me garderai done bien de 
les faire connoitre. Dans le fond 9 tous les 
hommes doivent penfcr commc moi , sIFs 
f9avenc raifonner y & s'ils entendent leuis 
incer^ts : il n'eft done queftion que de jouet 
comme eux le perfonnage d'homnae de bien , 
d'afFeder ce qu'ils nomment vertu ^ & q^ui 
ce iignifie rien» 

On me dit que Thomme doic quelque 
cbofe k rhpmme ; parce qu en lui faifanc 
injure > il violeroit les droits de I'^quite (b). : 
mais il n'y a d'autre ^quit^ que le calcul 
bien entendu des interlts (c) \ or mon in- 
t^r^t bien entendu eft d'obtenir des autres 
tous les fervices poITibles , 8c de leur en ren* 
dre le mpins que je pourrai. 

On xpe dira encore que je ne dois pas 
faire ^ mon prochain > ce^ que je ne veuK 
pas qu'il me (afte. Il faut diftinguer : (I mon 
prochain eft en ^tac de me rendre le mal 
que je pourrois lui faire > la maxime eft 
^vidente > mon int^rSc me defend de lui 
.nuire. S*il eft dans rimpuiftance de me nuire 
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a moi-mdme 9 & que mon inc^ret m'engags 
h, iui nuire > la maxime eft faudc : Vinterit 
ic le droit font la m£me chofe ; TAuteut 
du livre de TEfpric le decide formellco 
mttii{a). 

J'ofe defiertods les Mat^rialiftesdu monde 
de d^monrrer que dans leur fyft^me ce 
langage n'eft pas raifonnable > & que les 
confi^quences font mal li^es au principe. 

Nous ne devons done pas ^cre furpris fi 
TAuteur de Vhomme machine a r'aifonn^ fur 
les rooeurs comme un vtdi fr^nMque. (b) : 
c'eft qu'il a raifonn^ confequenQmenc ; ic 
quiconque aura un^peu de logique , raifon* 
nera de -m^me. D^s que la vercu n'eft rien 
autre chofe que le bien phyfique ; que le 
droit eft confondu avec Tint^r^r ; que rhom- 
me eft cenf6 fuivre I'impulfion n^celTaire da 
temperament^ il n'y a point d*autre morale 
que celle que nous venons d'expofer. 

S. VI. 

L'Auteut'^ajoute que le fyftlme d'ao 
Ath^e ne Iui donne point de vices nouveaax; 
que l*Ath6ifme laifle les hommes tels qu*ils 
iont ; au-lieu que la fuperftition fournit I 
fes feftateurs mille pr^textes pour com* 
mettre le mal fans remords , & m^me pour 
s'en applaudir ; qu'elle llche la bride aux 
paflions les plus terribles , ou procure des 
expiations faciles aux vices les plus d^sho^ 
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fiorans {a). Ces deux tableaux font infi- 
lieles. 

Le fyfteme d'un Ach^e ne lui donne 
point de vices nouveaux , mais ii excufe 
& autorife tous les vices fans exception > 
ecouffe tous les fcrupules , ^teint les re- 
mords y decruit tous les liens de la foci^c^ , 
ne lailTe fubfifter aucune vertu > r^duic 
Thomme au niveau de la brute conduite 
par le feul inftin6b. La Religion ne peut 
autorifer tout-au-plus qu'une feule paflion , 
qui eft le faux zele > & cecce paflion ne peuc 
avoir lieu que dans les cas ou la Religion 
court quelque danger ; mais il eft encore 
faux que la Religion lautorife jamais. 

On ne dira pas que la R eligion autorife 
I'injuftice j le vol , le meurtre , la calomnie , 
la vengeance , Tincemp^rance y la profticu- 
tion , &c. dans le cours ordinaire des choiesj 
m qu'dle fournilTe au^cun pr^texte pour s'y 
Jivrer. ll n'eft pas vrai qu'elle procure des 
expiations (aciles , fur-tout pour les p^ches 
contraires I, la juftice : puifqu'elle enfeigne 
formellement que ces crimes ne peuveac 
£tre expies fans que le prochain foit d^dom- 
mage , s*il eft poffible. Elle n'admet Tex- 
piation d'aucun crime fans la volont^ (in« 
cered'y renoncer pour toujours > & d*en 
r^parer les mauvaisefFets. 

II eft faux que I'Atheifme Usffe les hont'^ 
mes tels qu'ils font, 1®. ll leur infpire une 
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haine furieufc concre la ReUgion ; & s*ib 
^coient ies roaicres d*en fujvre ies moave'* 
mens y elle Ies conduiroit aux plus grands 
exces. I**. Si Ies homines font polices & 
x^unis en foci^c^ , c eft k la Religion qu'ils 
en font redevablcs ; rAtheifme Ies rcndroic 
fauvages & abrutis > tels que foqc cous Ies 
peupies chez lefquels on n'a reconnu au- 
cune marque exc^rieure de Religion. Le 
fophifnie concinuel des Incredules eft dc 
fuppofer que s'il n'y avoit point de Reli- 
gion fur la terre , Ies hommes ne laifleroient 
pas d'etre apprivoifes, polices, inftruits> 
civilifcs , comme ils le font ,• & cette fuppo- 
£tion eft abfurde. Si la Religion ^toitanean- 
tie tout- 4 -coup 3 Ies pcuples confirvc- 
roient fans doure pendant quelque temps 
lesid^es fociales, Ies principes de veriu, 
yies loix que la Religion leur a donnes; ^^fS 
nous fou tenons que tous ces mobiles s afFoi- 
bliroient de jour en jour , & feroient bientot 
enti^rtment d^rruits ; que Ies hommes r&- 
tOHiberoicnt peu-l>peu dans Tetat debar- 
barie, d'ignorance & de ftupidit^^ d'oula 
•Keligion Ies a tires. Lorfque la caufe n'eft 
plus 3 fon effet tie peut pas fubfifter. 

Il eft faux que Ics temps ou Ies homtnes 
ont panch^ vers rAth^iime aient 6i6 Ies 
plus tranquilles (a), Lorfque rEpicutifme 
rel^ch^ fefutrepandu dans laGrece, il y 
^teignit I'efprit patriotique ; Ies diiTenfions 
Be Ies feditions s*y multiplierent » il foumic 
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*ux Romains les moyens d afFoiblir ccs difFe- 
rentes R^publiques les uncs par les autres > 
&^ de les fubjuguer. Le meme fyfteme pro- 
duifit ^ Rome le meme efFec j fa naiflance fuc 
itnmediatement fuivie dc la ruine de la Rd« 
publiqae& des honneurs du Triumvirate 
Quand le fait avance par I'Auteur feroit en- 
Core plus vrai , I'on n'cn pourroit rien con- 
clure. L* Atheifme n*a pas coutume de s!cta- 
blir au milieu des gucrres civiles & des mal- 
neurs domeftiques d'une Nation ; les cfprits 
font alors occupes a autre chofe qa'h. batir 
des fyftemes de metjaphyfique: il eft le fruic 
deroifivet^> dutcixe^ delavolupte^ dela 
corruption des moeurs , fuites ordinairesde 
|a paix & de laproprhfte d un Empires mais 
il ne manque jamais d^augmenter la corrup- 
tion , de rellcher les liensdii Gouvcrnement 
&d'en preparer la d^cadenc^^ 

Nous convenons que les hommes habi* 
tuis k meditcr & h, faire leur plaifir de Te- 
tude , ne font point commun6ment des ci* 
toyens dangereux i maisil nes'enfuit pas que 
leurs fpeculations ne puiifent produire des 
revolutions fubitcs fur la terrc : le tempera- 
ment des Difciplcs n'cft pas tqsiujours auffi 
paifible que celui de leurs Maitres. Epicure , 
Lucrece , Bodin jSpinofa n'ont point cauf6 
deguerrcs civiles par eux-m^mes ; c'^toienc 
de umple^ parciculiers fans autorit^ -, mais 
leurs opinions adoptees par ceux qui gou- 
vernent y feroient le fleau du genre humain« 
Epicure contredifoit fes ptinqipes ^ & ado- 
i:oit l^s Dieux d'Athehes : & tous ceux doQl 
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on vienc de parler avoienc ^c^ cnydns 9 \U 
auroient encore fait moins de bruit qu'ils 
n'en one fait : leur temperament paifible % 
la m^diocrit^ de leur fortune ^ I'obicurite de 
leur nom les rendroient incapables de trou- 
bier le monde. Mais lorfque des Incr^dules 
loignem ^VAthdifme la violence du carac* 
tere^ I'emportement du ftyle , la hainefu" 
rieufe comre route Religion , comme notre 
Auteur > ce font ^videmment des boate* 
feux , capables de mettre la foci^t^ en com*- 
buftionj s'ils avoient quelqu'autorit6. 

Ceft done une tres- foible objeftion d'al"' 
l^guer que des opinions purement philofo- 

i)biques , ou dtre^ement contraires \ laRe** 
igion 9 n'ont Jamais cauf(6 de trouble dans 
un Etat (a) : la raifon en eft fort fimple ; 
c*eft qu*elle$ ont ^te meprif(6es par le grand 
nonibre des hommes , mivies feulement par 
quelques r£veurs oififs & fans credit > qui 
n'ont pas pu fuivre dans la pratique les prin« 
cipes qu'ils etablifToient dans leurs Merits. 
On ne doit pas f9avoir beaucoup de gr^ 
flux Ath^es de n'avoir pas fait tout le mal 
qu'ils auroient voulu faire. 

§. VIL 

LesprmcipesderAth^ifme ne font pome 
fairs , dit-on > pour le peuple , pour les eC 
prits frivoles , pour les ambitieux , pour les 
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isixies pufiUanlmes : concluons qu*ils ne font 
fcits pour perfonnc ; la v^rite & la raifont 
font faites pour tout le monde; c'cft inful- 
tcr la nature humaine que de pr^tcndre 
qu*elle eft deftin^e par fon organifation k 
prejF^rcr Terreur k la v^rite. Puifque TA- 
th^ifmcn'cft point fait pour le peuple , il 
n'cft pas fort ^tonnant que fes principes 
tfaient pas encore foulev^ les peuples. 

UAuteur rcproche pour la feconde fois 
aux Deiftes qu'ils n'ofcnt point cher la DU 
finite y mime au tribunal de la raifon {a). 
En efFct ils ont tort dc s arrfiter en chemin ; 
des qu*ils ont une fois cit6 ^ leur tribunal la 
conduite de Dieu dans i'ctabli(&nient d une 
Religion r^vel^e ,il font en droit d'exercer 
la meme jurifdiftion fur fa Providence dans 
le gouvernement du monde ; I'une donnc 
autant dc prife que I'autre k la ccnfure des 
Incredules : il n'y a plws qu'un pas i faire 
depuisle D^ifmejufqu'i nicr Texiftencede 
Dieu. 

Mais il ne falloit pas renouveller la con- 
tradiffcion que nous ayons d^ja mife en evi** 
dcncc :.il eft ridicule de r^p^ter que la Re- 
ligion eft la vraie caufe des maux de la fa- 
ci^t^ (i) , apr^s avoir reconnu qjue la vraic 
caufe de ces maux font les pafCons &le tem- 
perament ) que I'homme entrain^ par leur 
impulfion r^lifte ^galement dans fa conduite 
4 la raifon & ^ la Religion. 
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N*^toic-ce pas aflez du-moins dc cetrt 
contradiction > fans tomber encore dans 
unc autre ^ L'Autcur vient de dire que VJ' 
th/ifme neft pas fait four le peuple ; ^ prcfent 
il s'cmporce contre ceux qui pretendent que 
U Religion eft neceffaire au peuple : quel fcra 
done le fort du peuple ? Faut-il qu'il foit 
tout44a-fois incr6dule & religieux , atb^e 
& perfuad^ de Texiftence de Dieu f 

Mais le fanatifme philpfophique eft aveu** 
glc } incapable de raifonner. Qviand il fauc 
difculper la morale pernicieufe de rAtheif- 
me , ce n'eft point elle qui eft la caufe des 
vices de fes feftateurs , ce font les paffions 
& le temperament : lorfqu'on veut rendre 
odieufe la Morale du Chriftianifme > ce ne 
font plus les paflfions qui font agir rhdmme, 
c*eft la croyance & la morale qu'il profefle : 
duand il faut f9avoir ce qu'il convient d*en- 
feigner au peuple; on decide d'un cot^que 
la Religion I'aflervit y fans le rendre meil- 
leur 9 qu'elle le rend au-contraire plus mi' 
chant (a) ; de I'aucre , on reconnoit qu'il 
n eft pas fait pour fai(ir les principes & la 
morale de I'Ath^ifme. 

Quel eft done le denouement de routes 
ces abfurdit^s ? Le voici. La Religion nous 
incommode > il faut la d^truire k quelque 
prix que ce foit : lie nous emljarraflbns 
point des i:onf(fquences qui en r^fulteront, 
xii de la deftin^e du peuple > ce n'eft qu'un 
troupeau de brutes 5 quandnous feronsles 



imaitres ^ nous les conduironscomtne il nous 
plaira. 

Dodeurs fuperbes, vous vous trompcz ; 
le peuple n'eft point dupe dc votte dedain 
8c de vos mepris : il vous les rcndra au cen- 
tuple > & vous ferez punis parvotre or- 
gueil m£me. U a rendu juftice i vos pred^- 
ccffeurs ; il vous la rendra infailliblement : 
il fenc fes veritables interecs ; il f^ait diftin- 
guer les maitr©s qu'il doit ^coutcr par pre-" 
ference. 

Nous ne foutenons point qu7/ efi des er^ 
reurs unles : c'eft le principe des fourbes & 
des hypocrites ; fi c eft la morale des Deiftes ^ 
ce n'eft point la notre. La Religiou eft 
utile p parce qu'elle eft vraie j & elle eft 
vraie , parce qu'elle eft utile : cesdeux ca- 
ra&eres font e0cnticllement inftparables^. 
Quand oji foutient que I'homme eft unc 
produdtion du hafard i on pent fuppofer 
qu'il eft deftine k ctre le jouet de I'erreur^: 
lorfqu'on reconnoit qu'il eft Touvrage d*un 
Dieu fage & bon , qui la cree raifonnable > 
en fent qu'il eft n^ pour la verit^ ; qu'il' a 
droit de la connoitre ; qu'elle feule doit le 
fubjuguer & le itonduire ; que la virit^ eft , 
pour ainfi dire , le patrimotne du genre 
humain , 8c non le partage d*un petit nonvi 
bre de cerveaux qui fe croient paitris d'un 
autre limon que le refte des hommes. 

De-l^ il s'enfuit que la Religion ^ laquelte 
Vhorome eft cerraineiQjent redevable de la 
vie fociale , de U police > des loix > d*un 
lEcac ihfinimeot fup^rieur i celut de$ S9UT«r« 
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ges & dcs brotes > ne fgaurcnc £tre an pre* 
]ug^ & one erreur ; qac dc touces les Reli-^ 
pons connues , celle qui a fait Ic plus de 
pien aux bommes eft n^ceflairement la plas 
vraie : & c'eft par ce paralleie d^dfif que 
Ton doit |uger de la verit^ da Cbriftianifme « 
ind^pcndammenc des aucres preuves fur let- 
queues il eft food^. 

Vainemenc on pretend que dans les pays 
oil la fuperfticion a le plus d^ pouvoir j on 
trouve couiours le moins de moeurs. Cette 
obfervation 3 prefque coujours &ucive , effet 
du prejug^ national > ne prouveroic encore 
rien quand elle feroit vraie. La fuperfticioQ 
& la corruption des moeurs peuvent venir 
delam^me caufe pbyfique, du tempera* 
menc particuUer d'un peuple & de Im* 
^uence du climat : les Philofopbes ne font 
pas ordinairement heureux dans la d^coa- 
vert« des ph^nomenes moraux ; ils atrn- 
buenc tou jours tout le mal k la Religion^ & 
ils ne voient pas que les abusdela Religion 
viennent eux*m£mes d'une autre cauie k 
laquelle il fadt remonter > des paflions de 
I'homme. 

Sans ce(!e ils r^petent que tons les maux du 

f\enre humain font dus a f'es erreurs (a) ; & 
es erreurs d'oii yiennent-elles ? De Torga^ 
laifarion , difent-ils , da temperament , des 
circoi^ftances dans lefquelies nous nous trou- 
vons plac^ fans notre aveu ^ des idces qai> 
malgr^ nous , font entries dans notre e(- 
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prit (a). Eh bicn , Cenfeurs ^ternels , ^ qui 
vouscn prendrez-vous ^ A la Nature , k 
renchainement des caufes mat^rietles , h la 
n^ceflit^ f Corrigcz done la fourcc du mal , 
ou ceflez d'argumenteif cii l*air. 

On rencontre , difent-iU','beaucoup d*In- 
cridulcs ou de D^iftesdans les pays o«~re— 
gne la libertc de penfcr i & beaucoup d'A- 
th^es dans les Nations ou la fu perdition Sc 
I'autoric^ fouveraine font fcntir la pefanteur 
d[e leur joug , & abufenc de leur pouvoir (&), 
1^. Le fait eft faux; dans le temps que le 
defpotifme dtoit le plus abfplu en Angle* 
tcrre > il y avoit moins de Deiftes & d'A- 
thees qu*il n'y en a eu dans4a fuite. i^. En 
fuppoiant 1^ remarque vraie > que s'enfuit- 
il ? Qu© I'Ath^ifmc eft ^vidcmtncnt la ma- 
ladi^ d'un efprit chagtin , m^content de (on 
fori y revolt^ contre toute autorit^ eccl^HaC-. 
tique & feculiere y pu 9 comme parle l'Aa« 
teur , de la raifon inltie (r). Il en convien* 
dra formellement dans le Chapitre fuivant. 
Mais (a raifon irritee eft la raifon doming 
par la padion : eft-ce dans cet ^cac qu'elle 
vait le mieut , que fes jugemens font les plus 
droits & les plus fdrs ? 
' Ren^ons graces ^ TAuteur de ce qu'il 
s'eft d^voil^ lui-m^me & cous fes fembla^ 
bles : un l^hilofopht irrite n'eft plusun (age , 
c*eft un in(enf<6. 11 auroit du calmer fa bile 
avant de vduloir nous inftruire ; gu^rir (a 
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maiadie avant de nous pr6uver qat noui 
fommes en tnauvaife fante : ce n'eft poinc 
aux hypocondces \ s*enger en Medecins : 
il fauc les plaindre ^ mats il y aurolc de 
la folie i les ^couccr. 

CHAPITRE XIII. 

Xfis motifs qui portent i I'^tbeifme * Ce 
fyfteme n* eft -il point d anger etix ^ Peut-iL 
' itre embrajf/par le Fulgaire. 

S.I. 

LEs difF<$rentea queftions que TAuteur te 
propofe de ctaiter ici , nous pacoiflent 
defa fumfammenc ^claircies par ce qu'il a 
dh dans les Chapkces pcecedens \ mais la 
f^ondic^ de fon g^nie , Tart qu'il po0ede 
de pr^fentet les m^mes objets fous des aC- 
peds difFerens j nous donneront lieu d'ajou- 
ter encore de nouvelles ob(ervations. Il 
eft convenu \ 8c il le r^pete , que le motif 

fmncipal qui pr^cipite un Philofophe dana 
'Ach^iifme i tft Vit^lgmtion des maux que 
la croyance d'un Dieu a cauG^s , & concU 
nu€ de produirer fur la terre (a) \ indigna^ 
aon tres^mal fondle J apr^$ laveu formel 
x^p^ plus d^une (ois par TAuteur , que 
quand leshommes font l&maV> ils y font 
cntrain^s par leurs paflions y 8c non point 
par. leiirs opinions fp^cutatj^es; Ceft done 
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toMtt les paflRons que les Incr^dules de^ 
Vroienc tourner leur indignation , & noii 
centre la Religion ; ce n'eft point fa faute 
fi les paflions trouvent Ic moyen d*en abu- 
ser , & parvicnncnt fouvent h la corrom- 
pre. Nous avon$ d^ja obferv^ que les an- 
ciens Epicuriens ont fait autrefois ^ la raifon 
les jnfemcs reproches que les Modernes 
font aujourd'hui k la Religion \ Ciceron Ie$ 
a rapport^s fort au long dans le je. Livrc 
de la Nature des Dieux. It y a uil entfitc- 
roent fanatique ^ rendre la Religion rcfpon* 
fable du tort que lul font les travers & la 
corruption du coeur huniain. Ceft ii clle de 
Ic r^jformer fans doute ; maisla Religion ne 
fait point violence k rhomme, non plus que 
la raifon ; il eft tou jours le maitre de Ics fui- 
^rcou d'y r6fifter, Ce n'eft point piar des 
chaines d'airain ni par des impulfions invin- 
cibles que I'homme doit ^tre conduit : 
I I'empire abfolu que I'on voudroir exercer fur 
jtJi ne fert qu'i le r^voltcr , & a le jettcr* 
infailliblement; dans Texc^s m^me dont on 
vcut le d^tourner. La Religion eft un guide 
& non un tyran : des dogtnes purs , une 
worale fainre , des exemples touchans , des 

feincs & des r^conipenfes en cett^ vie & ca 
autre : tels font les liens aimables par lef- 
5^el$ elle enchaine notre libert^ ; le coeur 
^roucbe qui les brife y ou qui s*en ferr pour 
*e bleffer , doitil nous les rendre moins 
^rs ? L'homme , jouet rfternel de ffcs pat 
wons , ^galement avf ugle & foible ^ lou*- 
y^ni furieux .8c iadofjjptaWe^.f<jra'Wlplu^ 
*«ureux d'etre abandonni i luimfime i ^ 
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S'il ^tolt vrai , comme I'Auteur le ptS- 
tend , que c*cft rinc^rft du Clerge qui a 
rendu la Pivinite terrible & haifTable , afin 
dc feire trembler Us homme? & de les ren- 
dre cfclavcs {4) , il y auroit lieu fans doute 
de declatner contre cet interet » de cherchec 
les moyens de le re primer , & nou pas d'ar<- 
racher aux peuples la Religvpn qui leur efl: 
neceTifairc : il ne faut point rendre les peu- 
ples fceierats y de peur qu'ils np deviennenc 
efclaves : il y auroit un milieu , . & Ton per- 
fnettroit aux Philofophes de le chercher* 
Mais comment accorder ce reprocbe avec 
ce que T Auceur a foutenu ailleurs ^ que le 
peuple lui-m^me s'eft forge fcs propres 
pieux > que le fentiment de fcs maux les 
lui a fait envifager comme des ^tres redou«> 
tables; que ignorance ^ lacraintej lafbi- 
blcffe Tbnt rendu fupcrftitieux (^). U n'a 
done pas eu befoin du fecours des Pr^tres 
pour le former une Religion telle qu'on la 
lui fuppofe ; les Pretres n'ont fait tout-au- 
plus que fe prater aux id^es dont I'hom-' 
ipe trouvoit la fource dans lui-m£me; ils 
n'ont d autre crime que d*avoir &t6 foibles 9 
timides , tremblans comme le refte des 
liommes. . . 

Coupables oa innocens > nimporte; il 
eft decide que les Pretres porteront tout Ic 
poids de Vindignatlon des Incrddules. Ils 
ibutieimcnt la Religion & travaiUent i I'c- 
tendre: voil^ le crime qu'on ne leorpar* 
donnera. jamais, 
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§. 11. ' 

Outre cette indignation fi fenfc'e & fi 
iouablc) outre /it mawvalje^humeur done 
I'Auceur convient (a) , il affigne pour fe- 
conde caufe de rAthiifme la crainte impor^ 
tune „ d'un Dieu bizarre que Ton peut of- 
j, fcnfer fans le f9avotr ; qui n'eft aftreiiit ^ 
9> aucune des regies de la juftice ordinaire; 
7^ qui ne doit rien aux foibles ouvrages de 
^, (es mains ; qui donne ^ fes creatures U 
liberte de fuivre leurs penchans malheU'* 
reux^ afin d'avoir la facisfafbion odieufe 
de les punir des fautes qu'il leur per* 
9P met de commettre (4). 
' U n*eft pas neceffaire de faire remarquer 
au Lefteur le bon-fcns y T^quiti , la candeur 
du ptocM^ des Materialiftes. Par indigna^ 
tlon & far bumeur , ils fe forment de la 
Divinit^ un tableau diretftement contraire 
k celui que la raifon & la Religion nous pre- 
fentent , afin d'en prendre Ic droit de con-i 
clurc que Dieu n*exifte point ; que la Reli- 
gion n*cft qu'une reverie abfurde & pdicufe. 
Si Ton nous accufoit de diilimuler la vraie 
caufe de leurs travers? leur propre aveu 
fervirolt Ji nous juftifier. On n'a qu*^ fe 
rappeller les propres termes de I'Auteur; 
, L'homrhe > d'un temperament m^lancoli- 
> que> dit-it , aigri par des malheursou des 
•V infirmit^s ^ Thomme chagrin & d'une hu- 
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7j meur flcheufi^ , ne. peur voir dans lei 
,> monde que diCovdtti difFocmice^ ma^ 
yi lice & vengeance de la part d*un Dica 
3, £in(afqu€& jaloux.Cefont ce$id^esrom« 
^j bres qui ont fait ^clorre fur la cerre lei; 
^1 cultes bizarres » les fupcrftitions crueller 
^ Sc '\n(cn[6cs } tous les iyftemes abfutdes, 
>^ touces les notions & les optoions extrar 
p vagantes (4). *^ VoiU done TorigiDedes 
Iyftemes abfurdes 9 des notions &desopi' 
ntons exrrayagantes des Mat^rialiftes j in« 
diqu^e par eux-m jmes. 

Dans un fens 9 nous convcnons de la con- 
r((quence qu'ils en tirent : le Dieu contre le- 
quel lis d^olament ^ n'exifte point 9 c eft un 
monftre &une chimere: mais la raifon& 
la Religion nous pr£chent I'exiftence d'un 
Dieu different , boni lage > jufte ,bienifai- 
fant , qui eft la faintet^ Sc \iq\m6 oijine. 
Quel eft I'infenCi qui a jamais cru que Ion 
peut offenfer Dieu Jans Uffdvoir ^ que Dieu 
n*eft aftreint k aucune regie de ^uftice ^ qu'il 
ne ifoit rien aux ouvrages de (ts mains , qu'il 
leur donne ta libertedt fuivre leurs pea« 
chans » a(in d'avoir la facisfadion de les pu« 
nir } Ce fonc-U autant de blafphimes imagi* 
n^s par des hommes d'un temp^ramejnt m^- 
lancolique , par des Philofophes chagrins iC 
d une humeur fllclieufe. 

Mais on nous dit qu'/7 efi affreux de tm^ 
her entre les mains du Dieu vivant {b). Out 
fans doute » il eft affreux d'y tombet charge 
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de crimes 9 Sc obftiti^ dans rimp^nlcence. 
J>c qui pacl^ I'Apocre dans cec endroic ? 
J?< seluiquiiafouU auxl^tej^ le Flls d^J)leU^ 
^uidprofanl U fang. de. I' alliance par lequel 
•1/4 ySf/ fkn£HJi/> qul4 autragi I'Efprit d^ 
grace > ou c|ui a r^fift^ £l.la gtace & au par«- 
4on que Die u luiofFroit. 
, LorCq^'on . die ^ notre judiaeux PHlIofo^ 
j^l:^e, qi^e Die^n'eft point eel qu'il le depeint; 
alr^pond c^e^uce^xes notions abfurdes &c 
> njuinbles font des coifollaires des pripcipes 
o)p(c\xxs,Qc faux queiVpnfefaic dela Divi^ 
lute> Sc que (bn incomprehennbilit^ fufEc 
pour ies fiatorifer {a). Admirons encore la 
}u(lefledexe raifonneoient ; Dieu eft'incom- 
pr^henfible 1, \t que Jai Religion nous en,ap- 
pi:end> efto^tcur; donp^d;eS|hon^mes cha-^ 
grins &dtuae (lumeur {acbeufe jpeuvenc en 
c^ndure que Dieu eA iniuQe > bizarre :» 
cflMcl , Vftfp[i y icj^. ^^^ > P^^i^ pr^venir ces 
conf^quences fohes , 11 lauc an^antir cocate- 
jnenc Vidie; de Dieu : dojuc , pour enijpd« 
cher les infenfes de d^raifbnner ^ il £iuc fup^ 
yrimer loute. viric^t ... 

$.111. 

L'Aureur conviem fans peine que cefonc 
les paflions & les inc^r^s qui d^cerminenc 
quelques penfeursa difcuter les droits > ou. 
plutoc les preuyes de lexi^ence de Dieu ; 
ipais il foucient que leurs inquietudes .^leurs 
crainteSy ieur aroour pour la libert^\fonc 
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des motjft raifonriables : il ^voue crirtrt 

Juc fouvent la comiption.des moeurs , U 
cbtjuchc^ UHcep^ie^) la Wg^rete peuvbic 
conduire i Hrr^ligion : que plufieuts f 
tombent par vaniri ou "par ctedolit^ > St fur 
la parole d'aotrui ; qu'aind on peut ^c're in« 
cr^dule 4e la mJoie maniere que la plupate 
des homroes fonr religieux ; les'tins par ere- 
iduKtc , comme le peuple jles aurres parfa- 
t^r^t , comme les PtStrci ; hiais cfeU ri'cln- 
pkhe point que d'aciA^'ne puiflentStpe 
Ath^espar conviAioti^, & apris avoir mu-* 
rement examm^ les divers fy(Wroc'$ W.ll 
y a bien des reflexions i\faire fur to^t ceia. 
i*. L*Atfttfut ' Tf)ofe pour prmcipe qu'i/ 
fane in e dlffint/reffifourjugerfainementdei 
chofes ^b): 8c il fouticnt qucrt agilTant pac 
interne , par craihte , par amour de ta libet- 
t^ , on peut jagcr fainemeht de I'cstiftpnce de 
Dieu : mais il ne veuc pas perdre rHabicode 
de fe contredire. 

1^. Dans le doute mime de lVxifl:ence de 
Dieu , n*eft-ce pasuneabfurdit^ revolcante 
de commencer par Venvifager cothme tin 
ufurpaceur , ou comme un fouverajn 6qul* 
voque Go;itre lequel i'homme eft en droit 
de difputcr fa libertif f comme fi I'ind^^ 
pcndance i I'egard de Dieu'^toit un ^ac 
plus avantageux pdur I'homme > qu une fou- 
mifllon railonnable envefs Tadtduc de fon 
^tre , Ton pere 8c Ton bienfaitcut ; comme 
ff I'honfme avpit' des' droits 'Con^re Dieu. 
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'Po^'t faire cec cxamen de bonne foi, ileft 
«ofeic que Toil • d^it dc^tev d'abprd route 
idi?e faurti^ / b^ziarre , ddieufe fur la riamri 
deDikr •, Us ^pr«uves dc'Cc^ cxiftcnce n'ont 
rien de comniun avec €es id^es : quicdnqu^ 
^appuye fut ces notions fauffts , decide 
tiiija la queftion avant Texamen : celui qui 
examine par humeur , par crainte , par 
amour de la liberte , eft incapaUe de faire 
%in exattien- lage ,& drffint^refl^. Ces iftotifi 
«e peuvent^ire raiforinaWes i '<lo*^n fiip- 
pofantdavancequerexiftence de Dieu eft 
ufi malheur pour Vhomme. Partir d'une abw 
furdit^ , n*eft-ce pas un excellent moyen de 
d^ouvsic la v^it^ ?- fttelle eft la methode 

?ue notf e Auteur a fuivie avec tous les Pen^f 
'urs^ Sc ilen convienc. 
- '.^^^ line foutiendra pas fiins dome que 
ceux qdi font inciredules par fibercinage, par 
Yanici^'^'- par deference pour les id^es d'auy 
rcui > foieot des hommes foi?t raifonnables i 
il ne pr^tendra pas que les autorifer dans 
llnrcligion , cefok rendre an fervioe forc- 
eftentiel k la foci^t^. Or , parmi la foule de 
ceux^ui ontltt ou qui lirom fon ouvrage , 
Gombien! y eft a-t-il qui foient exempts de. 
C5es odieux mbtife ,<iui foient en.^tat de peJ ' 
fcbiovi fyft^mfi fans partialit^ , fans interne V 
fans aucun penchant au*libettinage ^ VoiU 
donc^le bcl exploit dont il doit s'applaudir: 
il a cite I'cxiftence de Dieu au tribunal de 
tous les libertins del'Univers ; iHcur afour- 
ni des armes & des prejug&contre un dog-: 
iiM^ik'iW 4^ft<Miu-vdi)a iians lear-c<£ur^' 
il les a confirmcs peut-etre pour jamais dani^ 
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one tncr^duUc^ Ubeitine , done les reinocds 
& les douces aiuroidit pu ks £ure forti r an 
jour ; lis lui feropc redevaUcsJc leut endur- 
ciflfenxcnc dans le pa^l ^ & de riopoflibiUc^ 
oorale de Icuf converfion. * 

4^. De fan proprc avea > T Ach^ifine eft 
une bypothefe donc.on pent abufec , couc 
comme on abafe de la Religion. Dans I'ecac 
pr^fenc des cho(cs » d^ns la corrnption ac« 
iQelle des moeurs » cft-il probable qaele 
plus grand nombre^e fesleAenrs. n*em abu* 
lera pas J Eft-il probable ^qwe .fa morale ^ 
done on eft fur que tout Uberrin s'autotiieta > 
fera plus de bien que de mal i Eft-il proba- 
ble m^meque dans un fieck licencieux , 
r Ach^ifme ne fera .pas plus pernicieux qoe 
la Religion > feule d^igue qui tiCitkt encore 
au torrent da tiberwage ? NiOua o(bos pven- 
dre pour jug(DS les Pbil^fopbes monies. 
. IW potent' p0ur priactpe que rAth^ifiso 
eftf^ pour peude gens \ que i pout 9>Mnr 
droit de I'erobrafler ; il faut n'avoirden li 
(t reprocher ; que qukonqubr^depre pour 
snettre f^ padtons^ k leut aife, eft un boffl« 
me de , mauvaire foiqui ^^UmnUffn fyfiemt 
par fes mopurs (4) : Sc a^priaoette dictara* 
tion pubUque on va mfctre TAtiieiAne en« 
tfe les mains de tout le monde , poqr avoir 
le plaifir de multiplier les Ath^es de mm- 
vnife foi y 8c de metrre la con£cHence des li^ 
ber tins plus ^ Ton aife. En v^rite il y a dans 
cette conduite beaucoilp de prudence , & un 
zele fort pur pour le bien public. Pour uii 
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Axh6e i perfuad^ fans int^r£c ( li cependaoc 
ii y en a ) nous en aurons dik mille per- 
V ertis par libercinage. 

f o. SelonVAuceutb la jpluparc des hommes 
font religieux pac cr^dutite ; mats U oublie 
ce que nous lui avons d^fa rappelU dix 
fois ; que > felon lui , c'eft la crainse Sc 
le .malheur qui ont enfant^ la Religion , 8c 
non pas la creduiic6 : 1 homme s'eft fait des^ 
Dicux , parcc que le fpedaclc de iTTnivess 
lui a caufe cantot de I'admirarion & cantoc 
'de" la frayeur (a) : c eft done Gir le t^moi- 

Snage de la Nature , & non fur la parole 
es Pp^cres , que I'homme croit un Dicu. 
6^. Les Pr^tTcs , dit-il , font religieux pat 
interfet ; c'eft Tint^r^t qui.lesa fait Pr^trcs ; 
c'eft I'int^rtt qui les rend Theologiens 5 
ceft l^nt^St de leurspaffions , de le^ or- 
cgueil , de Icur avarice , de'lcur ambirioti 3 
&*c: qui les attache i Icurs fyft^mes > done 
feulsils retirentles fruits (t). Les PrStres 
ne font done plus des hommes , ce font des 
jnofiftre's d'tine efpccc particuliere : les hom- 
mes croient en Dieu par foibleflc , & en 
luivatilt la voix de la Nature rles Ptetws n'y 
croienc que par intact : les hommes em** 
braf^nt «n ^at par goiat , & parce qiills fe 
croient deftinds piar la Providence ^ le rem* 
|)lir ; les Prctresncntrent dans le facerdobe 

f^ue par iftt^r^t : les hommes felivrcnt aux 
ciences par inclination & par devoir de 
Ipur ^tat , les PrStrcs n ^mdient la Xhdob- 

la) f ome 2. eh, f • ,-,*.• . ^ .. jl 1^- 
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gie que par intdrSc : les hommesembralfent 
un.fyftSme par perfuafion , & fouvfcnt par 
crrcur j Ics Prfitrcs ne fuivent Ic Icur que 

' par incer^t : lesautre$bommes font fduvent 
vicicux par foiblcffc '; les Prfitres Ic font par 
int^rSc & par malice. Dans les premiers 
temps , :lcs hommes dleverent eux-mlmes 
au (acerdoce les fages , les vieillards , ceuz 
dont its refpcftoient les vertus & les lu- 
rnicres (4): auiourd'hui les PrStres font Ics 
plus d^teftables des hommes^ 8c les ennemis 

' nis du genre bumain. 

Que ripondrcl ces mveAives indicentes 
& fiiricufes ^ Rien : le fouverain PrStre de 
la Loi nouvellc a donn6 la lc5on & I'exem- 
ple: Le, difclplerf eft pas plus grand que [on 
mastre ; ft ron a nomm^ le pete de famlle 
dAnon infernally a comblen plus forte raifon 

fei fervUeurs feront^Hs trah/s de mime (W i 



UAut^ur conclut qu'il eft inutile d^eta-' 
mlnec les motifs qui peuvent determiner utt 
homme ^ embrafler tin fyftSme ; qu'il s'agit 
ftulemcnt de f^avoir fi cc fyft^me eft vrai ^ 
que I'Ath^ifme a du-moins cet avantage fuc 
la Religion ; que celle-ci peut porter fcs 
feftateurs aa crime , au • lieu que I'A- 
th^ifme ne peur rendre pervers celui qui ne 
I'cft pas par temperament {c). 
" La principale queftion eft fans douce d'exa< 

9'< ^^^^' '9- *4. /Mil. IS. ao. 



pmer fi un fyfteme eft vrai ou faux ; mais 
il n'eft pas inutile de connoitrc les liiotife 
qui • portent un Philofophe ^ reiribrafler & ^ 
le propofer, puifque I*Auteur convient qu un 
honime honn^te & vertueux eft fcul juge 
competent dans une fi grande affaire {a). S*il 
eft demontr^ que tel homme qui profefle 
rAth^ifme n'eft ni honnete ni vertueux , 
ceft un nioyen d'emp^cher que des efprits 
lagers & fcivoles ne luivent (on fyfteme /«r 
farole &t par credulite , comme cela peut 
arriver. 

' ll eft faux que l*Ath^ifme ne puide porter 
au crime J & rendre pervcrs celui qui he 
r^toit pas d'ailleurs : nous voyons fous nos 
yeux que tout doftettr d*Atheifme com-, 
nience tou jours par foutenir que ceux qui 
ptofcflcnt la Religion font des fcelerats 8c 
des hommes de mauvaife foi : or c'eft^ un . 
ctime & une perverfiti d^ calomnier & d*du- 
trager foh prochain ; rAtbcifme eft done 
la fource du m^me defordrc que fes fefta* 
tears attribuent mal-^-propos I la Religion, 
On peut encore trouver des hpmmes re-^ 
lifeieux &^ finciJrement croyans , qui font, 
charitab|es > indulgens j tol^rans , mSme ij 
lligard des Ath^es : & nousneconnoiflbns^ 

p^s un feul Matdrialifte qui ri'ecrive fur un \ 
ton furieux. 

Si les Athies itoient maitres^ TAtheif-' 

me les porteroix infailliblement ^ cnvoyer 

tous les Prfitres & tous les Th^ologiensau 
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fibet 3' comme autanc de pelbs publiques f 
Acb^Kme les rendroit done perfecuteurs > 
tjrrans , crucls , injuftcs , meurtriers ^ tels 
qu'ils fuppofenc fauITemenc tous les feda- 
teurs dc la Religion. 

I!s foutiennenc que la Religiofti^couiours 
fbmbre 8c cnihocmafte , conduit tou^ours 
fes pariifans y foit^la folie , foit ^ la cruonte. 
Or nous fommes convaincus , par 1 exemple 
de I'Auteur m^roe , que rAth^iftne eft plus 
fombre, plus emhotinafte^ plus atrabilaire 
que la Religion ; il conduiroit done plus 
furement qu'cHe , foit 1 la foUe , foic ^ la 
cruaute , & m^me ^ routes les deux. 

lis accufcnt les Tb^ologieps de tyrannu 
fer la penfee, df forcer leUnHudire de U 
fenfee 9 parce qu'ils s*oppoicnt i la propa- 
gation du Mar^rialifme (a): files Ath^cs 
jouiflbicnt de raurorite abfolue , ils tyran- 
tiiferoient done audi la pcnfee ^ enempS^ 
chanties Theologicns dc pr^cher la Reli- 
gion : lis ne facrifieroient p^s des viSlmes . 
bumatnes 4 la m^chancet/ de leurs Dieuxav^ 
tropQphages ; niais ils les facrifieroient ^ la 
fijreur qu'ils ont con^ue centre Dieu, En 
UA moz , cc§ Heflieurs jugcnt dela Reli- 
gjon , tout corhtnc nous JugconsderAthdifp 
nie , ils traiteroienrdoncla Religion j com- 
me on a traite VAth^ifme dans tous les 
Umps, 
^ Jc demande pardon au ledkeuirde cettc re- 
crimination , qui~ parbitra' pent - £trc trop 
vtver ■ quoique -coptfa-' d'ap i^ s Icr renncix 
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mimes tic trion Autcur ; mats puifqu'cnfiti 
rAtWifmc tie garde pbs de' mchircs, Sc 
qu'il ofefe dimafqucr lui-mSroe , il doit 
4trc pcrmis dercDdre fchfibles les traits du 
tableau qu if offirc St tQUS les ycux. _ 

II eft certgjti quefous I'Enipire derAtheil- 
mc, il y auroic une inquifition ^tablie contre 
la croyatice d'un Dicu; Dcs Ath^ts pour- 
toientMls cri conference tolerer !a Religton 
Chrirtenne,, aprislc portrait borrible fous 
lifqdclils la pr(ifcntent , & apris lous le$ 
maur donr its la chargent (il) ? lis deman- 
dent auiourd'hui la tolerance ; lis dilcnt 
qu'il n'eftpas p^xmh dtperfecutnpour des 
opinions ; & ils foutienncnt que ies opmtom 
lont la fource de toas Ics roaax du monde ; 
lis veulent que Ies etrcuts d*uri Athee foient 
fans confequence •, & Hs s'obftincnt i re- 
peter que ies crreurs dcs croyans ont eu le^ 
plus pemiciculcs confiqucnces : peut-on it 
contrcdlre avec plus dlntr^pidite ? ^ 

Il y a eu desr Papes qui ont ^buW de Wdt 
autorit<5 , qui ont meconnu Ies regies que la 
KcUcion Vcur prefcrivoit ; mais rcrrcut d un 
homrne '' n^ft ptJint I'erreut dc la Religion 5 
tout conimc Ics^ crimes d'un Ath^e nc lont 
Vas todiours I'cffct dc T Atbiilmc 
' Onteprbche Jt r Athftfmc dc rompre nn 
^crpIW* teiffam liens de la (ociM y en fai- 
fant difparoitrc la faictcii dcs fcrmdnsjl Au- 
teui rf&oiid que Icfermcttc n'cft pomtun 
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par jure parmi ceux ni$ine qui ont de la.Rci^< 
ttgion. 11 ajoure que la Religion difpenfe 
dc gaf dec Ics (ermens » qu*ellc prcfcric'd'fetre 
pcrnde & de violec la rol jiic^e^, quand il j 
s'agic fur-couc de.iies in(er£cs : il donne pour 
preurve de cette accufacion, que rEglife a 
.decidi que Cqu ne doit point garder, Ufoi 
dux b/r^tiques \ (jue le ConciledeConftance 
a fuivi cetrc maxime, ea falfanc bruler Jean 
Hus & Jerome de Prague , malgre le fauf- 
conduic de I'Empereur ; que les Pa pes Sc 
font arroge le droit de depofer les Rois > 
& d'abfoudre les fujets du ferment de fi« 
diM (a). ... . . 

La m^me. juftefle > la mfime ^quite brille 

tpujours dans Jes pbjeAions & dans les rai« 

fonnemens de notre Auteur : fouvent on 

• a viol^ le ferment , done le ferment n'eft 

{>as un lien : . Cbu^ent audi les hommes viof 
^^nt levir fimple prpme0e ; done une pto« 
mefle n^efl: point un lien : on tiouve meme 
un moircn d'enjFxeindre ies loix ; done les 
)oix ne font^pobtua lien utile ni nicci" 
faire:.nojus pouvons nqus.dlfpenfec dfif^- 
gondrc 4 de palreils arguqpens. Par Vexpo- 
ation que nous ay ons faite di la inorale 
Hcs Ath^es , il eft aift dc yi^ciii , dans leurs 
jprincijpjes , la parole , les prome^es ^l^e'sen- 
.^agemens reciproqaes -Icioiem^^lw -biicn 
fort &bienfacre. , ^^. i , 

. ^ Nou;^ pvons ptoav^ , dg^ns un gutre Oii^ 
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• 1? ^^^P^^^dcr les fermfenso qu*il eff faux- 
^ue rEglife ait decided que Ton ne doit point 
garder la foi aux h^reciques , qu'il eft faux 
que le Concile de Conftance aic violf le 
lauf-conduit donne h Jean Hus (rf). Bayle 
^ eu la bonne foi de convenir que cctte 
P^^etcndue d^cifion eft une calomnie (W. 

m 

§. V. 

Malgr^ ropinion de quelqucs fpecula- 
?" ui* ^^^^^ Philofophe ne juge pas vrai- 
Kmblable qu'il y ait fur notre globe ufi 
peuplc nombreux , qui n'ait aucune idee de 

?*? > ^^ de quclque puiflance invifible , k 
5^1 " doniie des marques de rcfpcft & de 
*oumi(lion (c). Et ceite croyance unanime 
^e tous les homtncs , eft fans doute une 
P^^euve fatisfaifante de I'exiftence de Dieu , 
quand on veut Tcxaminer fans . prevention : 
^ais il pretend que shez un peupie fau- 
^^8c ,cette notion n'influe point fur la mo- 
rale (d) ; en quoi il fe trompe ^videramcnt : 
on pourroit proavcr le contraire par les no- 
tions religicufcsde tousles peuples que nous 
connoillbns : mais.ce detail nous, roencroic 
^^op loin, . 

}> Ce n eft j dir-il , que dans line fociete 
35 nombreufe & civilif^Je qu on eft cAlig^ de 
y> recourir k des Ibix , a de^ cultes publics , 
3> k des fyft^mcs uniformes rdc : Religion , 

•(«) Voj« Cert* deiT preuve* 4a C^rift^ chV*!^. §. i.tdpottf^ 
J^.^^MeiU raifonnables y w. 2. 
5*r Tome T. R^p. tmx qncftrdTftii ftor. eh."*, ft ^. p. inu 
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^ pour tnaintenir U concorde ; c^eft aloe) 
Pf queles L^giflaceursfe fervent de la craince 
y^ de Dieu pour contcmr les bommes , pour 
yj les forcer d'obeic Sc de vivre en paiic, 
j9 C'eft ainfi que peu-Si-peu la Morale 8c 
9^ la Politique fe trouvent liees au fyft^me 
yj religieux ^^ ? £t , felon lui , c'eft un abas 
contre lequel il s'eleve de nouveau , SC 
contre lequel il n*a ctfT^ de dedamer. 

Il n'eft pas difficile de lui montrer qu'ii 
a tort fur le fait & far les conf<^quences. 

1®. Il n'eft aucun peuple qui ait admis an 
ou plufieurs Dieux > fans leur auribuer une 
Providence , par conf^quent la qualire de ti- 
iDun^rateur & de vengeur : il n'en eft done 
aucun qat h'ait lie dans ce fens la Morale 
avec la Religion. Ceite liaifon n'a point ^te 
Vouvrage des L^gidateurs & des Politiques : 
lis n'ont (ait qu'appliquer si leuts loix parti^ 
culieres une notion ^en^rale > primitive 8c 
unifbrnie , inffparable de la croyance d'une 
Divinitc. Les Dieux oififs d^Epicare ont 
et^ un reve de la Philofophie , que la Da« 
ture 8c laraifon n'adopteront jamais. 

1**. Il n'cft pas vrai que dans ce fyft^mc 
la Morale foit incertaine & flottante ; qu'il 
n'y dit plus d'auires devoirs que ceux de Re- 
ligion (a), Ma<s'nous foutehons encore que 
fans Dieu il n'exfftepius de morale, ni de de« 
yoixs viritables , & nous l^avons demontr^. 
^ Conf^quemment nous pretendons qu'une 
focifttfi d' A ih^cs u e>p#w longH;ein'ps MA(* 
lejT 1 que fa morale , fon gouvernement yki 

It ' ! ■■■ \ <■ ■ ' ' ' . 'T ■' ■ ■ ' ^ 
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loix^ , (on Education > fes principes ne por- 
terolenc furrien ; & cectp conftquence nous 
paroit ifvidente. 

11 eft abfurdc d'objefter que la foct^t^ eft 
aftuellcmentdans un ^cat pire • ou du-moins 
auflS malheurtfux qui'dle Ic icroit , fi I'A- 
theifme y rcgnoit (a) : la peinturc qu'ea 
fait TAuteur n*eft qu'une faillie d'humeuc 
noire & de malignic6. Le meillcur chlti- 
ment done on pourroit punir Ics Alhces , 
feroic de les obliger ^ vivrc cnfemble fans 
aucunc autre foci^te , & de Ics r^duire L 
cettc felicite ropianefque done ils ne. ctfflent 
rfe nousbercer. 

Nouvelle abfurdit^ d'avanccr quiane Co^ 
i^i6x6 d'Athees auroic de bonnes loix,, une 
bonne education y des peines & des r^com* 
penfesdiftribu^es av^c eqult^: qui eft-te qui 
donneroit des loix k des hommes infatu^s ds 
la liberte naturelle & de t egalicd > qui regar* 
dent toute efpece de fujetion comme un 
cfclavage , qui pretehdent que c*eft un op* 
probre pour Thomme d*ob^ir a un autre 
homme ^ qui fe croicnt tous plus fages que 
lliumamte entiere } Tous voudroient com- 
mander , nul ne fe r^foudroic h, obeir : tous 
pr^tendroient feire des Joix , & aucun ne 
confcntiroit ^ en reccvoir j au premier ob-. 
jet d'intirSt 3i difcut^r > lajguerre civile feroitL 
allumee. U eft fort aife de mettre de belles 
fpeculations fur le papier ;de d^clanacr con-^ 
tre une fociete dans laquelle 6n fe troiivc 
cependanr fort ^ Ton aife; d'in vft" ver con?^ 
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Ire Ic Gouvernemenc'i parcc que J'on n'y & 
point 4c part ; d'outntger la Religion & les 
Loix envivatit fousleur fauve-garde : dans 
la pratique c'eft autre chofe. U n'y eut ja-* 
mais de fociec^ d* Athccs , il n'y en aura ja- 
xnais , il ne peut point y en avoir , parce 
que cet ^tat tepugne h, la Nature. 

§. VI. 

L'Autcur a done raiibn de juger qu*il eft 
impoilible de detruire la Religion (4) ; voili 
Ic premier hommage qu*il lui aic rendu dans 
tout fon Livre , & ceft aflez pour le refii- 
tcr. „ L'AthcifoQe , dit-il 5 fuppofe de la re- 
3^ flexion , de I'^cude , des connoiffanGes , 
y> une tongue chaine d'experienee^ I'habi- 
3> tude de concempler la Nature j la fcience 
„ des vraies caufes de fcs phenomenes di- 
3j vers , de fcs combinaifons , de fcs loix > 
3, des etres qui la compofent & de leurs dif- 
3> ferentcs propri^t^s *^ Raifurons-nous fur 
fcs progres de I' Atb^ifme ; s'il faut tous ces 
pr^liminaires pour y parvenir , ce fera beau- 
coup s'il fe forme deux Athees dans un fie- 
cle ,' mais en v^riti , c'eft nous impofer un 
terrible travail , pour n en titer d*autre fruit 
que de f^avoir que tout eft matiere » & que 
tout eft neceflaire. 

VAthftfrne n*efi point fait pour le. t/«/- 
galre > ni mime pour le plus grand nombre 
des hommes {b) : cette conftquence eft ^vi- 
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idenjte i & comme on nous dira43ienc6t gue. 
I4 tririt^ eft fait e four I'homme (4), il s'cnluit 
bien claiieqaenc que TAtheifme n'eft pas la 
yixite. 

Les Ath^e$ peuvent done ^crire tanc qu'il 
leur plaira pour la poft^rit^ , pour les gene- 
rations futures , , pour Us fiecles.^ venir (^) 3 
8c fe flatter de, triojnpher apr^s leur mort ;• 
pourvu que les hommes k venir foient de 
mSme nature que ceux d'aujourd'hui , its! 
auront autant d'horreur pourrAtheifme, que 
fa g^n^ration pr^feme : ce fyfteme ne fera 
jamais embrafTe que par des reveurs atra- 
bilaires ou par des mecbans; & il faut ef-, 
P^rer que ^es deux efpeces ne pr^Vaudront 
jamais fur la terre. 

Dans le d^CJefpoir d'^tablir jamais VA^ 
thcifrae :, ces Meftieurs fe propofent dm-, 
troduire du-moins Vindlfference & la liberte. 
de penfer {c) : cela feroit >.di(ent-ils , (t 
jufte , fi raifonnable , (i avantageux ! Fore 
bien. Ec voil^ ce zele (i intr^pide , fi h^roi* 
que y (1 pur pour la v^rit^ ! ^> La v^rit6 eft, 
^> faite pour I'homme \ fon efprit la chercbe; 
^3 fans ce((e ; fon cceur la deure ; fon boti- 
^y hcur la dcmande ^ grands cris ^^ {d), Ec 
malgre ce befoin (1 prefTant , il faut ecabtir 
Vindlfference , meme pour la vetitc ! Fions- 
nous encore ^ Tamour tendre des Ath^es 
pour le genre humain. 

lis veulent la liberte de penfer, c*eft-JU 
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dire , U libcrt^ d*^crirc , de dogm^ifer > 3e 
d^raifonner \ Hs I'exigenc fous peine d'in- 
V€ftiver<onrrc ks Souverains & les Pr^trcs , 
d'accablcr d*outrages I'Univers entier : voili 
touce leur ambicion » le (eul but de leors 
travaux , I'objet de tous letirs livres. Rois ^ 
Souverains , Grands de la rerre , voulez- 
vous obtenir I'encens 8c les adorations des 
Mat^rialiftes f ordonnez par un ^dic la li- 
berty de pcnfer ; dds-lbrs vous ferez dcsHf- 
ros , des Divinic^s bienfaifantcs , des Titus , 
nis pour le bonheur du genre humain. Tous 
vos crimes vrais ou pr^cendus feront oublies 
& pardonn^s; couces les horreurs vomies 
tonire vous feront chang^esen pan^gyriques. 
Pr^ire^ du Seigneur , monftrcs fi horribles 
aux yeux des Aihees , voulcz-vous devenir 
Si peu de frais des hommes diyins > des pro- 
diges de bienfaifance & de charite ^ pr^chcz 
I'indiflfcrence & la libcrrd de penfer : d^ci- 
dez une fois pour routes > qu'il n*efi point 
. permh dt perfecuter & de nuire four des opt- 
nions : vous ferez iave^s de toutts les dccufu 
thns forraces contre vous iaX 

Et que deviendra la virite ? ce qu'elle 
pourra i la -y/nr/ n'eft qu'un mor, un prrf- 
texte pour parvenir a U llbertS : d^s auc 
nous aurons cclle-ci , qu'avons-nous be/oin 
de la premiered 11 eft tou jours bon de dire 
ayx hommes que la v.^rite eft faire pour eu? ; 
mais il fauc les avcrtir en tn^me-tcmps, 
que..tres-p.eu^.d'ciitr'cux.iiuit .deftin^li y 
parvenir : il faut tant de qualir^s tares pooc 



la d^couvifir j que ce feroic un prodige ^ A ^ 
entre mille , un (eul pouvotc en appro^ 
cher (4). Nous n'avons done pas lieu de 
prefumer » qu aucun des Philofophes ait p^« 
J3^cr^ dans ce fanftuaire inacceilihle au refte 
des bommes ^ il y auroic crop de danger k 
cdmpter fur leur jpen^cracion , encore plus k 
pous repofer fur leur bonne foi. 

Grace k U bonce divine > nous avons un 
makre plus charitable > plus fincere > plus 
bumain , plus infaillible que les Philofophes* 
II ne s'e(l pas concente de nous promettre 
la verite , il nous l*a montr^e, apr^s Ta** 
voir re5ue de Dieu meme (6) : il nous a die : 
Je fuis la vote , U veYite& la vie (V) 5 j*iti 
/r/ envoy e dans le monde pour rendre t/moU 
gnage a la v/rit^ ; & quiconque ejl du parti 
de la veYit^\ entend ma voix (d)* U n'a poinc 
affcfte un zele apparent pour clle ; il I'a fcel- 
lee de fon fang^ il a infpite le tntmc courage 
k fesdifciples. Pour connoitfe les varices que 
nous avions le plus grand inceret de ne pas 
ignorer , nous n'avons plus befoin de dif- 
cuffions profondes aprcs J. C. ni de rcchcr- 
ches p^nibles apres rEvangile ; nobh curiae 
Jttate nonopus eft poft Chriflum Jefum y nequd 
InqHifitione poft Evangellum {s). 

§. VII. 

En vain les Athi5es fc flattcnt que le DeC» 
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tin conduira peuc-£tre au crone des Scave^' 
tains iuftruics &^courageuY > qui regarde- 
rbnc la Divinit6 comme le fleau des peu^ 
pies ', fes Miniftres , comme leurs rivaux ; U 
Religion > comme Tennemie de leurpou- 
voir (4). Ces Souverains feronc done des 
Princes d'un temperament melancolique ^ 
aigri par des malheurs ou des infirmic^s; 
des hommes chagrins &, d'une humeurfS' 
cheufe , tels en un mot qu'il &ut £tre , poUr 
avoir des id/es fombres de Dieu & de la Reli- 
gion : Dieu pr^ferve les peuples du joug de 
pareils maicresj 

11 y a lieu d'efp^rer que fa Providence 
qui vcille fur les hommes , ne placera ja- 
mais fur le trone un monftre pour les de- 
truire. Tant que les Souverains feront inf- 
cruics y ils comprendront que Dieu eft leur 
maitre , leur juge , leur bienfaiteur ; que ia 
Religion eft le plus ferme foutien de lenr 
couronne \ que (ts Miniftres feront to'ujours 
les Su)ets les plus foumis & les plus (ideles. 
lis fentiront que la Religion feule peut ren- 
dre la Royauce faerie » les Loix refpeda- 
bles > les peuples obi^iftans & afFedlionn^s ; 
ks Etats paifibles , heureux & floriffans. Il 
leur fuffira de comparer les Nations Chre- 
tiennes j avec les autres peuples de I'Uni- 
vers, pour leur faire concevoir I'avan- 
tage dont jouit un bon Prince de comman- ' 
d'cr I des Chretiens , 8c de regner fur les 
corars , par les loix atmabltrs 6c faintes de 
la Religion. 
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' D^a Ics Partifans de I'Ath^ifme font for- 
ces de prevoir que leurs principes ne fe* 
tone adopces que par un petit nombre de 
Penfeurs ; quails n auront jamais beaucoup 
d'approbateurs ou de proftlytcs (4). Ainfi 
leurs efperances fe contredifent' aufli-bien 
que leurs dogmes. lis n'aurpnt pour appro- 
baicurs que dcs efprits cgar^s j & pour pro- 
ftlytes que dcs coeurs pervers. L'homme 
n'eft pas n6 pour^tre Penfeuy , mais pour 
€tre (ociable : un fiecle penfeur n'eft qu'un 
ficcle frivole ,• plus il y aura de pr^tendue 
philofophie » moins il y aura de vcrtus : ce. 
n'eft pas d'aujourd'hui que ceux qui fe pi- 
quenc de bien penfcr 3 le croient exempts 
de bien faire. Le merite de penfer fingulie- 
rement coute Ci peu ^ acquerir ! il n'eTl pas 
^tonnant que tant de gens bornent-U leuc 
ambition, 

Le Chancelier Bacon a eu raifon de dire 1 
qu'une connoidance fuperficielle de la Natu« 
re peut conduire ^ I'Acheifme > mais qu'une 
^tude plus profonde & plus r^flechie ramene 
^ la Religion. Les plus grands Philofophes 
lonc ^t^ les plus humbles adorateufs de la 
Divinit^ \ mieux ils ont connu fes ouvrages 9 
plus ils one rendu hommage \ fa fagefTe : 
c^ax d'aujourd'hui ^ d^fefp^r^s de ne pou^ 
voir ^galer Icur gloire , prennenc le parti de 
les d^primer > pour fe faire un nom \ leurs 
d^pens. Get artifice ufe ne peut en impofei; 
^ perfonne. 
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Par une noavelle concradtdkion 9 apre* 
avoir etale les difficultes qu'il fauc vaincce 9 
pour parvenir ^ la connoiiTance intuitive 
de la veriii dans VAth^ifme (a) , TAuceur 
pretend q\xeles obfervationsJes plus fimf les , 
prouvent invinciblement que tout eft ne* 
ceffaire ; que tous les effets & les caufes lone 
tnateriels (t). Nous avonrexamine ces pre- 
tendues preuves invincibles , & nous avons 
ea lieu de nous convaincre qu'au-lieu de 
preuves , on nous a touiours donne la quef-* 
tion pour raifon > Sc des abfurdites au-Iicu 
de demonftrations. 

' Nc craignons done point que les progres 
de la faine pbyd^ue deviennenc jamais fu« 
neftes h la Religion {c) *, mieux on connoitra 
la nature , plus Ton decouvrira des preuves 
de Texiftence , de la puilTance , de la fagefTe ^ 
de la bonte de fon Auieur. 

,>Nous n affurons, difent les Materialiftes, 
yp que ce que nous voyons ; notre fyfterae 
5> n*eft fonde que fur des fairs ^* (d). AiiHi 
ces Medieurs voient de leurs yeux que Ic 
mouvement eft efTentiel i la matiere ; que la 
matiere eft eternelle ; que la matiere penfe y 
qu'il ny a ni ordre ni defordre dans TUni- 
vers ; que rhcJmme ix'eft point libre; qu'il ny 
a point de Dieu ni d autre vie. ll faut leuc 
laifTer la fatisfadion de s'applaudir de leuc 
vue per9ante , de r^vidence de leurs lumie- 
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itt , dcs fublimes dccouvertes dont Us fc 
Vantcnr. 

Le fens intlme ne proure rien > le fens 
commun n'cft qu'une illufion , la voix de 
la Nature qu*une erreur univerfelle : la de- 
cKion d'un feul Materialifte a plus de poids 
que le fuffrage de tous Ics hommcs : quicon- 
que admet un Dieu , eft un infenfe ; quicon- 
que reconnoic une loi naturelle j eft un im- 
b^cille : celui qui croit une vie \ venir , eft 
un enthouHafte ; celui qui veuc avoir une 
Keligion eft un fanatique. 

Lorfque des Philofophes font montes fur 
-ce- ton 7 la raifon n'a plus de prife fur eux ; 
leur cerveau eft afFc£ke « & leur maladie ^- 
peu-preS incurable. • 

On ne fera pas Bch6 de voir les traits fous 
lefquels ces Meflieurs fe peignent quelque- 
fbis cux-memes. y^ Souvent (ous le manteaa 
^y du Cynique & du Stoicien , fous les appa- 
„ rences du ddfirtt^reflfcroent , du mepris des . 
.,, grandeurs , de la louangc , des plaifiis , 
,, nousnetrouverbns quedesamesbilieufes, v; 

.^y rong^es par I'envie , divorces par I'ambi- 
3, tion , embf aftes du vain defir d'unc gloire 
,, qui eft ufurp6e routes les fois qu'on ne la 
9^ doit point aux avantages r^els qu*on pron- 
3, cure i la fociete (4). ... Si nous remon- 
^y tons \ la fource de la pr^tendue Philofo* 
^, phie de ces mauviiis raifonneurs , nous 
P^ n&les trouverons point animus d'un amour 
,, finccre pour la v^rite ; cc n'eft point des 
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niaux Tans nombrequela fu perdition 2 
fairs h, Tcfpece humainc , dont nous les 
vercons touches -, nous vercons qu'ils fe 
crouvepc gen^s des encraves importunes 
que la Religion, queiquefoisd'accord avec 
9, la raifon , meccoic h leurs d^reglemens. 
,, Ainfi c eft leur perverfice naturelle qui Ics 
,, rend ennemis de la Religion ; ils n'y re- 
9, noncent que lorfqu'elle eft raifonnable ; 
,, c'eft la vcrtu qu'ils haiflcnt encore plus que 
Terreur & Tabfurdit^ :laf6perftinonlcut 
deplait 9 non par fa fauflete , nori par fes 
confequences ^cheufes ? maispar les obC« 
tacles qu'elle oppofe a leurs paflions y pat 
les menaces dont elle fe fert pour les ef- 
frayer , par les fantomes qu'elle cmploie 

pour les forcer d'etre vertueux Des 

9, mortels emportes par le torrent de leurs 
paflions , de leurs habitudes criminelles , 
de la diflipation des plaifirs ^ font-ils bien 
^y en etat de chcrcher la verit6 , de mcditet 
^y la nature humaine , de decouvrir le (yf« 
yy time des moeurs^ de creufer les fondemens 
9, de la vie fociale i La Philofophie pour- 
„ roit-elle fe glorificr d'avoir pour adhdrans 
3, dans line Nation diflblue 9 un^ foule de li« 
^y bertins diflip^s & fans moeurs qui m^prU 
9, fent fur parole une Religion lugubre & 
9y fau(fe , fans connoitre les devoirs qu'on 
:t, doit lui fubftituer ? Sera-t-elle done bien 
:,y flattie des hommages int^refl^s ou des 
3, applaudiflemens ftupides d'une troupe de 
^ debauches , de voleurs publics , d'intcm- 
,y perans ^ de voluptueux , qui > de Toubli 
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ii de leurDieu & da m^pris qu'il^ one pour 
J, fon culte , concluent qu'ils ne fe doivenc 
9j rien h, eux-m^mes ni a la foci^ce , & fe 
35 croienc des fages y parce que fouvent en 
„ trcmblant , & avec remords ^ il foulent 
,> aux pieds des chimeres qui les forcoient k 
9y refpefter la decence & les moeurs (a) ? 

Nous ne fommes poipt garans de la verit^ 
de ce tableau *, c'eftau LeiSkeur judicieux d'en 
faire rapplicacion comme il le trouvera 
cdnvenable. 

CHAPITRE XIV. 

jR^capituUtion de cette feconde Panic ; 
jibr/g^du Code de la Nature. 
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§. I. 

N Ouvrage infpire par I'int^rltdes prff^ 
,^^ fions , par une crairite ombrageufe de 
la Diviniti , par un amour effr^n^ de la li- 
berty & de Tind^pendance , par une haine 
aveugle &^furieuie contre la Religion , ne 
pouvoit ^tre qu*un tiflud*id^esdifcordanteSj 
de principcs contradiftoires , de fuppofi- 
tions qui le detruifent. Apres les aveux que 
la verite a ciris de la pluniede notre Auteur 
dans le Chapltre precedent , nous ne pou- 
vons douter que ce ne foient-la les motifs 
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qui ont preddi^ ^ ia compofition du SyfUtne- 
de la Nature ; nous n'aurions pas ofe les at- 
nibucr k un Philofophe , fi lui-m^me n ea 
ixoii convcnu en propres termes. Pourache- 
ver de mettre Ic Lcfteur en ^tat de portei: 
un jugement impartial fur le m^rice de cet 
Ouvrage > il ne nous rcfte qu*^ raflemblec 
en peu de mots les contradidliions que nous 
avons eu lieu de remarquer dans la feconde 
Partie, 

Apr^s avoir reconnu que tous l.es hommes 
s^accordenc k ^oire un ou plufieurs^Dieux^ 
il penfe que les divers phenomenes de la 
Nature ont fait naitre cetre creance (a) ; 
cnfuite il I'attribue a la politique intereflce 
des Legiflateurs & des Th6ologiens (b). 
S^lon lui y les calafnites auxquelles le genrd 
humain a etc expof<f dans tous !es temps, lui 
ont fait envifager la Divinii^ comme unc 

IjuiflTance irritee (f) ,• & , felon lui , ce font 
es Pr^rres qui ont imaging un Dieu terrible, 
p^ir faire trembler les hommes (d). Il a 
d'abord adopt^ la penf(fe de Lucrece , que 
k crainte a enfant^ les Dieux (e) : & il 
avbue que TAtheifme vient de la crainte 
rmportune d'un Dieu bizarre & redouts-' 
ble (/). Ceft done la meme paillon qui a 
cr<?^ la Divinite & qui la detruit ; c'cft un 
fcntiment naturel.qui a infpire la Religion > 



. (a) Chap. I. p. 19. ^ , , ^„ 

(b) Chap. ^. p. 56. ch. 6, p. 167. 5c 168. 
Ic) Chap. I. p. 4* 

(W) Chap. 2. p. 5i« ch. ij. note , p. IS9« 
Ce) Chap, I. p. 9. 
(jf) Chap. l}*?»l^Q% 
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Zc la Religion eft un efFet dc la fourberie 
des Pr^trcs. Scion les principes de I'Auteur , 
les penchans de la Nature font invinciblcs ; 
& 1 homme a eu tort de fuivre le penchant 
qui le portoic h croire un Dieu ^ ^ fe fair^ 
une Religion (a). 

Pour d^truire les preuves de I'exiftence 
de Dieu , il fe contente de faire des objec- 
tions fur Ton edence ^ nous raifonnons mal ^ 
en affirmant que Dieu eft lEtre n/cejfaire > 
puifque nous ne concevons pas Ton eflence ; 
& il raifonne bien en d^cida?it que la ma- 
tiere eft I'etrc neceffaire , quoiqu'il ne con- 
9oiv€ pas fon cflence (b). Dieu ne peuc pas 
tut immuable , piiifqu*il doit changer con- 
tinuellement de volontes ; & la matiere eft 
immuable , quoiqu'elle change fans cede de 
formes & dfi combinaifons. U defie les Thco^ 
logiens d'affigner le concept cfTcntiel , du- 
quel d^coulent les attributs de Dieu (c) ; Sc 
il ne connoit pas mieux les attributs cflfcn* 
tiels de la matiere , puifqu'on ne peut pas la 
d^finir (d). Il avoue que nous ne connoiftbns 
la matiere que par fes operations ou par les 
impreffions qu elle fait fur nous (^J : & il ne 
veut pas convenir que I'on puilfe connoitre 
I'efprit par fes operations (/). Nous ne de- 
vons croire > dit-il , que ce qui eft conftatd 
par les fens (g) ; & un aveu^Ie-ne raifon^ 

Ca) Ch. 4. p. I)). ' , 

ib) Chap. 4. p. ifd. 

(c) Chap.. 7. p. 195- 

(^j Tome I. ch. ). p. )2» & n* tome 2. c. 4. p. ior« 

(e) Ibid. 

in l^'tl. 

is) Chap. 4* P* OS* & 124* 
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Heroic mal 9 s*il ae croyoic pas I'exifteacc def 
couleurs (4). Il eft abfurde de croire ce qjue 
nous ne pouvons pas comprendre (b) ; &c 
fans douce 3 un aveugle-n^ comptend ct 
qu on lui die des couleurs. 

II reproche aux Theologiens d'avoir for- 
m^ la Divinic^ fur le nfiodele de rhooi'- 
me (c) ; & il pare de ce prefug^ meme pour 
fpucenir que Dieu ne peuc ecre ofFenfe fans 
que Ton bonheur foic croubl^ (d) : il com^ 
pare la bonce & la juftice de Dieu i la bonc^' 
& ^ la juftice des hommeS , pour conclure 
que Dieu doic punir le crime en ce monde s 
rdcompenfer la vercu fur la cerre ; rendre 
routes les creacures heureufes (e). 

Oblig^ de renouveller la queftion , s^ity 
a de I'ordre dans I'Univers , il recombe dans 
les m^mes abfurdites qu'il a foucenues dans 
la premiere Parcie : il i^pece que la Nacure 
eft induftrieuje y & qu'elle n eft pas intelU^ 
gente (f) : que rien dans la Nacure ne fc 
fair au hafard (g) > & que Ihomme naic par 
le contours n6ceftaire de quelques ^l^mens , 
fans qu'aucune incelligence pr^fide i fa for- 
mation (/;) : c'cft au mouvemenc /?«/-que 
fonc dues couces les combinaifons de la ma* 
tiere (i); mais fes. molecules fonc des des 
pipes (i^ r ou prepares k deftein pour rec^- 



(a) Ch. 4* P* 126* 
Jdb) Ch. ?.p. $7. 
(r) Chap; 2. p. 40. 
(W)Ch.?.p.6$. 

<*) Ibid. v.67» &7I. 
(f) Ch. $. p. i$8. 
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Voir une combinaifon detcrtnin^e. Un Poe- 
me ne pcut fe faire fans germes intcUedkuels 
census dans le ccrvcau d'an Poetc (a) ; le 

{^enre liumain ne fe d^veloppe point au ha-* 
ard; il ne peut £crecon9u niform6 que dans 
le fein d'une ferame (b) : maiscelane prouve 
point qu'il y aic dans la Nature un but 3 uti 
plan raifonn^ , ni des loix prefccites par un 
^tre intelligent, 

Lorfqu il eft queftion d'examiner les ef' 
fees de la Religion > TAuteur fait paroitrela 
meme jufteflle Sclameme fagacit^, Il pofe 
pour principe que l*utilite eft la feule regie , 
pour juger des opinions (c) , mais c'eft apr^s 
avoir remarque quel'utiliti d'une opinion 
ne la rend pas plus certaine (d). Sou vent il 
r^pete que les maux du genre humain font 
dus a fes erreurs (e]\ & , felon fa maxime > 
ce ne font point les opinions qui (but agir 
leshommes, ce font les paflions » ellesfont 
plus forces que la Religion m^me (/). Tan- 
tot c*eft la Religion qui rend les hommes 
infenf(^s & m^chaiis (g) , tantot les hommes 
font mechans en d^pit de la Religion & des 
idees Th^ologiques (b). 

Si Thomme commet des injufticcs & des 
cruautes envers fes fembkibles, cft-ce parce 
qu'il adore un Dieu injufte, cruel, fantaf- 



M Page i6|. 

(b) Page 162, 

(c) Cb. 8. p. 2)). 

(a) Chap. 7* P* 20f. & p. 229^ 
(e) Chap. 12. p. f <6. &c. 
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que J jaloux ^ L'Auteur le foutient dans utf 
Cnapitre entter {a) : dans un autre ^ it con- 
vienc que (i certains hommes fe formenc 
cctte id^e bizarre de Dicu , cc font des tcm- 
p^ramens melancoliques , des cara£beres por« 
t^s ^ la m^chancete {b). Leur niechancere 
eft done tout4-la-fois la caufe & TefFec de 
leurs faudes idees fur la Divinite. Il ne cefle 
de d^plorer les fuites funeftes de nos er- 
reurs > mais il a foin de nous avertir que ces 
crrciirs font TefFet neceflairc de Torganifa- 
tion &c du temperament {c). Ainfi en der- 
^lierc analyfe c eft la nature & le tempera- 
ment qu^ font la caufe de tous les maux > 
& la Religion eft juftifiee par fon propre 
accufateur. 

Un des plus grands reproches qu*il lui 
fait , c'eft de caufer des difputes {d) \ & il 
en fournit I'aliment lui-mfime , en (butenanc 
un fyft^me fur lequel on difpute d6ja depuis 
deux mille ans. Les hommes , dit-il , ne dif- 
putent point fur les matieres ^videntes , tel- 
les que les propoficions de G^omcttie {e) ; 
mais il obfervc que (\ les hommes y avoicnc 
quelqu intcret , ils doutefoient de la certi- 
tude des Elemens d'Euclide (/) ; & il pofe 
pour principe que les hommes ne peuvent 
avoir les m^mes opinions , ^ moins qu'ils 

ivaient la meme organifation f^). Si lecon- 

.^' '■■III f ■■■■■■■■ I ■ — — ■>— ^»—i — 

ia) Ch. 8. 

lb) Chap. 7. P- 21 ?. & 2M.. 

Cc) Chap. lo. p. ;oi. & fuiv. 

(d) Chap. ^ . p. 84. c. 8. p. 237* &«• 

Ce) Chap. 7. p. 19?. 

if) Chap. 4, note , p. 127. 

is) Tpoia I. ch. io. p. idi. tom« 2. ch. xo«I>u \i^ 
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fentemenc de cous les hommes fur un dogme 
eft une preuve certainc de fon Evidence , il 
s cnfuic clairement que rcxiftence de Diea 
eft une v^rite evidence ^ & ie Materialifnie 
une abfurdic^. 

M^mes contradictions fur la Politique 8C 
fur la Morale. D*un cote c'eft la Religion 
qui change les Souverains en defpotes & en 
tyrans (a) ; de I'autre , la Religion met dcs 
bornes.i Tautorit^ des Rois, en enfeignanc 
qu'il vauc mieux obeir h Dieu qu*aux horn-* 
Tnes (b). Puifqu'il y a des Chretiens vicieux , 
c'eft une prc\ive que la Morale retigieufe ne 
vaut rien : maisquand un Athde eft vicieux , 
ctla ne prouve pas que fa morale foit fau(7e 
ou defeftueufc (r). Un des principes de- 
cette morale eft que Tbomme ne pent ^tre 
heureux fans la vertu (d) : un autre priii- 
cipe eft que dans des foci^c^s corxompues 
il fauc fe corrompre pour devenir heu- 
reux (e)» 

La Logique de notre Philofophe ne brille^ 
pas moins dans l*ap6logie des Athees. Il 
faut etrc defintcrefle , dit-il y pour juger 
faincment des chofcs (/) ; mais ccla n em- 
p^che pas que les Athees ne jugent faine-^ 
mem de la Religion , quoiqu'ils en jugent 
par int^r^t (^) : les Pr^tres font fufpefts. 



M Chtp. 9. p. 24 1* & Tain 

(b) Ibid, paiJ. 25?. 

(c) Chap. 12. p. )42* 

(d) Tome i. citrc du ch. if* 

(e) Tome 2. c. Q. p. 279. 
(/) Chup. r?. p. ?o6, 
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parce qa'Ss foatiennenc la ReU^on par ni 
c^r^c (a) : les Ach^es oe le fom pome quoi^* 
qu'ils atcaquenc la Religion par un ince« 
ret oppofe. 11 n'appartienc xfa'k I'homme de 
bien , d'examiner les preoves de rexlftence 
de Dieu & les principes de coace Reli- 
gion (b) : ainfi , avanc d'afoucer for aa Sy f- 
t^me de la Nature > il faudroic f^avoir & 
TAotear ^roic homme de bien. 

Fauc-il done detraire la Religion ?Ccft 
fans doate le voea des Achees ; mais qoand 
on en viendroic h. bout , elle renaitroit 
bientot de fes cendres : les hommes igno- 
raps & malbeureax fe feront tou joars des 
Dieax(r), D'aiUears I'Atbeifme neft pas 
fait pour le peuple\((/) ; cependanc la vi^ 
tii6 eft faite pour I'homme ; I'Auteur le de* 
cide ainfi (e) : il faut done que I'Atheifme 
ne foic pas la v^rice. La Religion n^anmoins 
n'eft pas n^cefTaire au peuple (/) ; aind le 
peuplen'eftfaitni pour rAth^ifme nipouc 
la Religion. 

Ramenerons-nous le peuple aux jiuteh 
ie la Nature (g) ? Non ; il ne doit point 
adorer une Nature fourde & qui agit n^cef- 
fairement (h). Cependant on nous dit que 
la Nature n'eft point une maritre ni le Def- 
tin inexorable (/) : le peuple peut done 

W Ibtd, p. ^66, 

>«) Chap. n. p. 987. 
if) Chap. 12. p. i<4« 
6)Ch.6. p. 186. 
|a) Ibid, p. 190. 

W Chap« 7. p. ai«. 
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adorer la Nature & Ic Dcftin , au4ieu d'ado 
rer Dicu : TAuteur en donne Tcxemple ; 
c eft ii la Nature fourde qu'il adrefTe (es 
voeuxen finiflant fon Ouvrage (4). 

II ne s'cft point propoft , dit-il , d'^crirc 
pour le fiecle prefent , mais pour la pofte- 
rit^ (b) ; probablement il cfpere que la 
poft^rite n'aura pas le (ens commun. Il fe 
flaite qu'il fe trouvera un jour des Souvc- 
rains gui feront adopter (oti fyft£me (c) ; 
fans doute , ils commenceront par renoncec 
^ la lumiere naturelle> & par I'^toufTer dans 
leurs fujets. 

On ne peut pas com prendre comment un 
Ecrivain a pu railembler dans un m^me 
OiWrag^ autant de contradi<5tions 8c d ab-< 
furdit^s ; on con^oit encore moins comment 
un livre conftruit de cette maniere a pu fe-* 
duire un aulfi grand nombre de Lefteurs^ 

§. IL 

Il eft a({ez d^montr^ que ce qui eft faux 
ne peut Stre utile aux hommes (d) ; que Ter* 
reur eft ^ pour ainfi dire ^ un 6taz contre 
nature , puifque la v^rit^eft faite pourrhom« 
me 'j que fon efprit la recherche fans cefte ; 
que fon coeur la defire ; que fon bonheur la 
demande k grands cris {e) : c'eft la r^flexioix 



f«) Cb. 14* p.4ti> 
ib) Chtp. n. p. tfu 
Ic) Chap. 11. p. 187* 
id) Page |p8« 
tit) rag9 |$7« 



de norre Philofophe. Ec , comme il eft proiii 
ve parune experience conftantev& uni\T2r- 
fclle , que les hommes font redevables k la 
Religion de tous les avanrages dont ils 
jouiflent dans Tdtat de (oci6i6y que fans 
elle ils feroient encore errans dans les forces ^ 
ifoles , fauvages & malheureux ; il n'cn faut 
pas davanrage pour conclure avec une cer- 
titude entiere que la Religion n*e(t poinc 
line erreur. 

On ne doit done pas ^tre furpris de I*a- 
t^ath^me auquel toutes ks Nations ont de« 
voue les AtWes ,• de la haine qu'elles fem- 
blent leur avoir jur^e ; de Tindignation que 
ce nom feui excite dans tous les hom- 
ines (a). Vainement cette efpece de Phi- 
lofophes f que la Nature forme de temps en 
-temps dans fa colere , s'^crient qu'ils font 
les bienfaiceurs du genre humain ; mille 
voix raflembl^es ^ I'inftant r^pondent qu'ils 
en font les empoifonneurs & les ennemis: 
vainement ils ^talent les avafitages pr^ten- 
dus de leur dofbritie ; leurs promefTes pom- 
peufes , leur ton enthoufiafte , leurs prcf* 
tiges , femblables k ceux des Empyriqucs 
qui ra({emblent le peuple autour d'eax > 
ne font illufion qu'aux efprits legcrs Sc 
credutes. . 

Notre Auteur en g^mit y 8c ces p\ainte$ 
ne font guere pro pres k exciter la coromi- 
feration. j, Le Difciple de la Nature^ dit-il , 
„ eft communementre9u de fes concitoycns 
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5i de la raeme manicre que I'Oifcau lujgubre 
3^ de la nuic , que tous.les aucres oifeaux ^ 
^y dh qu il fort de fa recraice , pourfuivenc 
>> avecune haine commune & des cris diffe« 
,> rens W ^^. C eft que TOifeau de la nuic 
nc fort de fa retraite que pour devorer ; un 
inftin(% fur anime les autres concre I'ennemi 
commun : c eft la Nature qui les inftruir, 
Le cri per9ant & lugubre de cec animal (i« 
niftre annonce a(Tcz fon cara£kere malfaifanti; 
Heureufemenc il ne peuc foutenir I'^clat da 
jour 'j au premier lever de I'aurore > il eft 
force de rencrer dans les c^nebres auxquelles 
la Nature Ta condamne. Uapplication e(t 
facile. 

Gependant le difciple de la nature n'a 
que des v/rit/s confoUntes a nous annoncer ; 
ilnousadreiTe une harangue pathetique> pour 
nous engager i y preter Toreille ,• Ciceroti 
pu Demofthene ne poutroient d^clamer avec 
plus de chaleur. Tout eft necejfaire ; fi nous 
ibmmes fages ou infenfes , bons ou m^- 
chans ? heureux ou malheureux , nous fom« 
mes cets que la Nature univerfelle nous a 
fairs ) tout finit avec cette vie : (i la verta 
eft malheureufeici-bas , elle eft fans efpe-* 
ranee; fi le mecham profpere, il eft fans 
lemords : tels font les dogmes confolans que. 
Ton veut nous faire adopter. 

Mais les anciens Orateurs gardoienc le$ 
bienfiiances , & notre Philofophe commence 
par les violer -, c*eft la Nature qu'il fait pac« 
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Ut , & la Nature n'cft que la matlere : Und 
matierc ^loqucnte eft un phenoitiene nou- 
Veau > aufli raironnct-elle foil Dial ; il n'eft 
pas bcfoin de bcaucoup d'efprii pout ri- 
iiiter le difcouts de la matieie. 

§, I II. 

» O vous ■ qui , d'apr^s I'lmpuKion que 
9j ]e vous donne , tendez vets le bonbcuc 
i) dans chaquc inftant de votre durtfe , ne 
31 tiGdez point i ma Loi fouvetaine (a), 
Et comment y r^fiftcrions-nous , puifquc 
nous ne fommcs pas libres , 8c que tout eft 
necelTairef Un paieil d^but ne nous ptomet 
point une harangue laifonnablc, 

Cefi dans mon empire que rtgnt la I't- 
htni. La liberti avcc la niccfliii 1 Voili 
an myftere qui pafle noire intelligence. La 
viT'tti^icUtrttnes fttjets ; ceta eft heureuSj 
lis en ont tr^s-fjtand bcfoin , pout com- 
prendre les abfutdites que vous leui an< 
nonccz. 

Cefe de contempler I'dvenir. Et fi vou! 
me forcez de le contempler par la inanteie 
dont vous m'avez (oirai , eft-ce ^ moi que 
vous dev«z vous en prendre ? Je fuis vo- 
tre oovrage , c'^coit ^ voiis de me fbrmec 
autrement. 

, Soil heuTtttx \ Tr^s-volontiers ; mais puis- 
ne rStre avec la goute ou la gravcllc , ^quand 
it vous plaira de me les cnvoyet ? Puis-je 
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rScre , fi vous m'avez doDn6 un caraftere 
chagrin , bizarre , meconcenc des aucres 8c 
de moi*m£me^ Rendez-moi beureux > d 
vous voulez que je le fois. 

F'ispour tesfembabUs ; mais il feroit beau- 
coup plus avancageux h. mon bonheur qu'ils 
vecuflenc pour moi : puis-je Stre heureux 
en leur facrifianc fans cefTe mon bien-etre 
& mes int^rScs ^ 

Sois jufie & bon : j'y confens , pourvu que 
les autres foienc tels k mon egard ; mais 
s'ils font injuftes & mechans > pourquoi ne 
me feroic-il pas permis de m*en venger 8c 
d'ufcr de reprefailles f Accordez vos pr6- 
cepces avec mon bonheur , ou ne m'en p^« 
lez pas. 

Sois fidete ^ U tendrejfe de ton /poufe j 
& qu'elle foit fidelle a la. tlenne : Tavis eft 
excellenc : mais fi elle itip6quoic de fid^lic6 > 
en fuccombanc h. un penchant n/cejfalre ; 
il je venois ^ y fuccomber moi*m£me >, 
aurions-nous droit de nous accufer ^ 

Eleve tes enfans : je pourrai m*y t^fod* 
dre 3 a ]t puis efp^rer de les voir heureux ; 
mais ^ fi je n'ai d'aucre heritage k leur laifTer 
que des maux 8c des larmesL > le plus, grand 
Mrvice que je puifle leur rendre eft de les 
^coufTer k leur naifTance. 

Si mon inju/ie Patrie me refufe le bonheur ^ 
je dots nten Eloigner en filence (4). Et fi je 
ne puis la quieter , fans me rendre plus maU 
heureux encore i Par quelle loi m'eft-il d6«» 

U) Page 404* 

Tome II. N a ^ 
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fendu de me venger de fes xnjuftices t te 
"bonheur eft la Loi fupreme : j'ai droit dc 
me le procurer ^ tout prix. 

Malgrc rinjuftice des hommes } je jou:» 
rat du contentement inteneur. Belle reffource 
contre les traits de la fortune ! Au-contrajre > 
j'aurai k me reprochcr d'avoir renonce 4 
mon bonheur pour des ^tres cpii ne meri-i 
tent que ma haine. 

Je vivrai toujour s dans l^efprh de mes amis, 
Cela n'cft pas fur > un roalheureux n'a plus 
d'amis ; les morts font bientot oublies : & 
de quoi me fervira le fouvenir des hommes , 
quand je ne ferai plus ? 

Garde-tot de teplaindre de ton fort. Quoi ? 
en me rendant malheurcux , vous me re- 
fufercz encore la trifte confolatron de me 
plaindre^ C*eft tout ce que pourroit faire 
le plus cruel des tyrans, 

Je punis y ditts-vous ^ plus furement que 
les Dieux tous les crimes de la terre. i^. Cela 
eft faux : . des qu'un fcel^rat peut braver U 
honte & les remords , vous ne pouvez rien 
contre lui : i^. Vous puniflez done vos 
propres crimes fur les malheurcux que vous 
encrajnez au mal par un penchant invin* 
cible. 

Ne me parlez ni des remords > nx de la 

honte • ni de la craince qui tourmentent 

Tame at% m^chans {a) \ c*eft qu'ils ne f^d- 

vent pas raifonner : doit-on avoir des re- 

47iords ou de la honte des adtions que nous 
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n*avons pas pu evicer ? Ccft i vous ^ Na- 
ture maracre , de rougifydes vices que vous 
nous avez donnas , ou plutot ^ ce qui vienc 
jde la neceflice > peuc-il etre un vice ou un 
crime ? Pouvons-nous oublier qu'il n'y a 
dans la Nature ni ordre ni d^fordre , tii 
biep ni mal , ni vice ni veriu f 

Lcs mocifs de la morale de la Nature ,. 
font Vinteret Evident de chaque bomme , de 
chaque foci/i^ {a) y cela feroit fort bien , 
fl I'interet de chaque homme & celui de 
-chaque fociet^ ctoient toujours d'accord ; 
mais quand ils font oppofes 3 lequel doic 
avoir la preference ^ Yo'Ak fur quoi nous 
jie fommes pas encore inftruits* 

Serons-nous aflez infenfes pour deman- 
ticri une Nature fourde d'ecarter I'impof- 
ture qu clle-meme a fait naitrc (b) j de diffi- 
per des erreurs ou elle nous a fait tomber , 
& qui font un cfFcc de Torganifation j de 
foumettre nos ccejjrs y (1 elle les a rendus 
incapables de foutnldion ^ Concluerons- 
nous avec les Mater iaii (les qa'il faut nous 
foumettre a la neceffit^ d'etre mechans ^ s*il 
plait din(i a la Nature ? 

O difciplcs pretendus de la Nature ! Ceft 
dcraifonner trop long-temps i puifque la 
Religion nous adreffe un langage plus fenfe > 
nous ne pouvons plus refufcr de 1 entendre. 
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§. IV. 

Souvenez-vous , dic-elle \ I'homme 9 que 
vous fites I ouvrage , non d'unc Nature avcu- 
gle , mats d'un Dieu fage & bon ; qu'il eft 
. votre Createur & votrc pere , qu'il a paiiri 
dc (cs propres mains I'argile done il vous a 
forme (a) ; que le fouffle done vous Sees ani- 
Th6 eft une Emanation de Ton ecre , une ame 
fpiricuelle & immortelle (b). 

Il vous a placid fur la terre , non pour y 
vivre cfclavc de vos app^cits , comme les 
brutes ) mais pour exerjCecfur elles & fur 
vous-mfirae > rempire que la raifon vous 
donne (c). Il a mis devant vous le bien Sc 
le mal ; pour les connoitre , vous n'avez 
qu'i Conmlter votre propre coeur J il a gta- 
v^ fa Loi au fond de votre ame , il vous 
ordonne de la fuivre > &c vous punira fi vous 
la violez (rf). 

' Deftin^ k une vie immortelle & ^ un bon- 
keur plus parfait que celui quon peuc 
goiter en ce monde , vous ne devcz point 
fixer ici- bas vos dedrs : jouiflez des biens 
que le Createur a deftin^s k vos befoins (f ). 
ivlais n'oubliez pas que vous devez lui ren- 
dre compte de I'ufage que vous en aures 
lait(/). 



€a) Ifale , 64. 8. 
ib\ Gen, 1..26. 2. f. 
Ctn. I. 28*4.7. 
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S'U vous farvienc des afflidbions & def 
malheurs ^ n'en accufez ni le fore bizarre , 
ni la malice des creatures -, c eft Dieu qui 
^leve & qui hamilie , qai envoie les richef- 
fes & la pauvrece, la vie 8c la inort(^) ; mais 
xie d^fefp^rez jamais de fa bont^ , encore 
mdins de fa juftice > il ne frappe que pour 
gu^rir 3 il n'eprouve ici-bas la vertu que 
pour augmencer fes m^rites > & lui accorder 
une immortality plus glorieufe (i). 

Regardez tous les hoipmes comme vos 
freres , puifque vous £ces enfans d'un pere 
commun (r) ; aimcz-les comme vous-m^- 
me , faites-leur du bien ^ ne rendez point 
le mal pour le mal , ne gardez point de 
rcffentiment ni de haine dans vOtre coeur : 
foycz jufte , fincere ^ mifericordieiix , bien- 
faifant , c'cft Dieu qui Totdonne (rf) ^ Secou- 
rez les pauvres , faites accueil aux ^trangersj 
refpedtez les vieillards , honorez vos. pere 
& mere j aimez votre ^poufe , ^levez avec 
foin vos enfans , ch^riflez vos concitoyens 
& vos amis (e) > &c attendez de Dieu feul 
la ricompenfe de vos oeuvres (/). 

En vain chercheriez-vous les t^nebres, 
pour foire le mal , I'oeil pcr^ant du Seigneur 
vous fuit par-tout : il lit au fond de votre 
ame , & vos penf(fcs les plus fecretcs ne 
lui font point cach^es : un de(ir injufte fuf^ 
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nc pour vous rendre coitpable ; quand voas 
tconaperiez cous Ics hommes , vous n'cir 
impoferiez jamais aa ]uge fouvecain qui eft 
rarbitre de votre fort (a). - 

Airaez-le , puifqu'il eft votre Jbienfaiteur ; 
obfervez fa Loi > puifqu*ileft vocre maitre ; 
craigncz-le, puifqu'il eft votre Juge ; efpe- 
rez en lui , puifqu'il eft votre remune- 
ratcur (fr). 

Tel eft le precis de morale que la Reli- 
gion de concert avec la nature enfeigna 
aux Juifs , malgre la groffierete de leurs 
moeurs , malgre Tignorance des fiecles oik 
leur Loi fut redigee t malgre la barbaric 
des Nations dont ils etoicnc cnvitonn^s. 
Tel eft le fond fur lequel Je Fils de Dieu a 
trac6 une morale encore plus parfaice & une 
Religion plus fublime ; une morale dont il 
a donne les lecons & I'exemplei & h laquelle 
il a f^u aiTujettir les difti^rens peuples de 
rUnivers. Tel eft le code immorcel done 
Dieu a grav6 les notions dans le coeur de 
Thomme , contre lequel une orgucilleufe 
Philofophie fe flatte en vain d*op^rer la 

{^refcription^ auquel clle oppofe inutilemenc 
a voix des paffions , Us titres d*une li- 
berte qui n'exifta jamais ^ les clameurs de la 
calomnie & de la mauvaife foi. 

Nous ne craignons plus de nous en rap- 

{ sorter au jugemencduledeur fur lemeritede 
'Ouvrage que nous vcnons de rcfuter ^il eft 
cn ^cat de decider fi les principes de I'Au- 
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ceur s'accordent & fe fouciennenc , (i lea 
preuves font concluantes , fcs objedtions 
lolides , fa morale raifonnable 8c utile , fes 
plainces & fes declamations bien fondees. 
Nous n h^fitons point de renouveller l*ob-i 
fervation que nous avons Faite en finifTanc 
la premiere Partie ^ que le Syfiime de la Na* 
ture y loin de favorifer les progres de Tin- 
cr^dulite, eft peut-etre le coup decififqui 
doit d^concerter fes projets ; que les crrcurs 
xnonftrueufes raiTemblees dans cet Ouvrage 
font un des plus beaux trophees que la Phi- 
lofophie ait pu Clever a la gloire de la 
Religion. 

Nous croyons avoir rendu affez fenfibles 
les egaremens de I'Aureur ; mais un Livre 
a peu d'influence fur les opinions 5 il peuc 
encore moinsoperer fur les mceurs, C'eft 
ii celui qui tient les ccears dans fa main ^ 
& qui \c9 tourne comme il lui plait , de ra- 
mener k lui ceux qui I'ont oubli^ : & puiffe- 
t-il ne leur faire fcntir fon exiftence & fon 
pouvoir que par des bienfaics ! C'eft le voeu 
que. nous invitons nos Ledbcurs k former 
avec tkous. 



FIN. 







:>'; 



L 



, 



\ 



